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RESUMEN EJECUTIVO

Una de las formas de medir el desarrollo de un pais es a través de la esperanza de vida,
la esperanza de vida se ve afectada por diferentes factores macroecondémicos, entre
ellos el nivel de educacidn e ingreso, por ende el objetivo principal de la investigacion
es analizar el comportamiento de estas variables para determinar su importancia en la
esperanza de vida de los ecuatorianos en el periodo 2000-2017, en donde se utilizo la
Tasa Bruta de Matriculacion Combinada (TBMC) como indice de la educacion, PIB
per capita a precios corrientes como indice del ingreso, y esperanza de vida. Para
cumplimiento del objetivo se realiz6 anélisis descriptivo de las variables de estudio y
la aplicacion de un modelo econométrico de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO)
y sus variantes, obteniendo que el PIB per cépita se mueve directamente con el
crecimiento econdmico del pais, por otro lado en la educacion ecuatoriana ain se ve
desigualdad en el sistema educativo rural y urbano a pesar que la tasa de analfabetismo
ha ido en disminucion y la TBMC en aumento, al igual que la esperanza de vida aunque
con una brecha interanual del 0.30 por ciento. En base a los resultados establecidos se
concluyd una relacién directa y positiva alrededor del 90 por ciento entre las variables,
por consiguiente, se afirmo que la educacion y el ingreso influyen en la esperanza de

vida de los ecuatorianos en el periodo 2000-2017.
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ABSTRACT

One of the ways to measure the development of a country is through the life
expectancy, life expectancy is affected by different macroeconomic factors, including
the level of education and income, therefore the main objective of The research is to
analyze the behavior of these variables to determine their importance in the life
expectancy of Ecuadorians in the period 2000-2017, where the TBMC was used as an
index of education, GDP per capita at current prices as an income index , and life
expectancy. To fulfill the objective, a descriptive analysis of the study variables was
carried out and the application of an OLS econometric model and its variants,
obtaining that the GDP per capita moves directly with the economic growth of the
country, on the other hand, in Ecuadorian education it is still It sees inequality in the
rural and urban educational system despite the fact that the illiteracy rate has been
decreasing and the TBMC on the rise, as well as the life expectancy, although with an
interannual gap of 0.30 percent. Based on the established results, a direct and positive
relationship between the variables was concluded, the relationship fluctuates around
90 percent, therefore, it was stated that education and income influence the life

expectancy of Ecuadorians in the period 2000- 2017.
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CAPITULO |
INTRODUCCION

1.1 Justificacién
1.1.1 Justificacién teérica

La esperanza de vida esta relacionada con el entorno social y economico “pues dichas
condiciones generan efectos en la vida de la poblacién que, en conjunto, permiten
evaluar la calidad de vida o el bienestar de la comunidad” (Gémez Escobar, Bolafios
Sanchez, & Riascos, 2016).

La esperanza de vida es muy importante en el &mbito econémico, social y politico,
debido a que afecta a las variables macroecondémicas de un pais como el empleo, la

salud, y los sistemas de pensiones.

Con lo manifestado por Garzén Rodriguez & Gonzales Marin, (2017) los pobres al
pertenecer a esta clase social no cuentan con recursos necesarios para acceder a un
buen nivel de vida, por lo tanto su nivel de educacidn e ingresos es escasa, y a futuro
no cuentan con oportunidades laborales exitosas, entrando asi a la exclusion social por

falta de capacidades intelectuales, (el ser pobre limita los empleos).

La relacion entre la esperanza de vida y el ingreso per capita, esta fuertemente ligada
a la distribucion de los recursos en una economia y a la pobreza, debido a que la
pobreza indica que las personas no puedan obtener un buen bienestar econémico, es
decir un ingreso salarial rentable, este ingreso estd relacionado con activos o
capacidades a través de un empleo, y un mejor empleo se obtiene a traveés de una buena

educacion y conocimientos adquiridos en ella.

La salud de un individuo es depreciable con el tiempo, sin embargo, los ingresos y la
inversion en salud mejora el bienestar de vida de una persona, es decir, cuando se
obtiene un ingreso estable se puede invertir en bienes y servicios que garanticen una

buena salud y por ende un buen estilo de vida.



La salud poblacional estéd fuertemente ligada al ingreso de una familia, y por tanto a
una satisfactoria esperanza de vida, de igual forma “la educacion aumenta la
conciencia de la gente por la salud, que tiene implicancias sobre la esperanza de vida”
(Barahona Urbina, 2011). En este aspecto la educacion tiene también una fuerte
correlacion con la mortalidad, es de esta manera que el nivel educativo logrado por los
ciudadanos aportaria una sefial confiable del riesgo a morir, convirtiéndose en uno de
los indicadores socioecondmicos mas tratados para entender las discrepancias en

mortalidad y esperanza de vida de los individuos (Temporelli & Viego, 2011).

Muchos paises desarrollados, incentivan el libre acceso de la educacion a sus
ciudadanos, para a futuro propio garantizarles el progreso y desarrollo personal, debido

que la educacion crea habilidades y conocimientos.

Para (Ledn A. , 2007), al acceder a un nivel educativo superior, las personas tienen
oportunidades de progreso, aportando con su conocimiento y capacidad fisica o
intelectual a empleos requeridos, de esta forma la productividad empresarial es mejor

y aporta al crecimiento econémica del pais.

“Las personas con una formacion basica tienen un 54% mas riesgo de mortalidad que
quienes poseen estudios superiores, es decir, las personas con mayor nivel educativo
se comportan de forma diferente, terminan siendo mas saludables y viviendo mas
tiempo” (Ruis, 2012). Cuando una persona logra un nivel educativo alto, a futuro
consigue un mejor empleo que aquellas personas que solo tienen estudios primarios,
las personas que deciden seguir la educacion superior generalmente trabajan en
empleos que requieren capacidad intelectual y no fisica, por lo tanto, proporcionan un
mayor placer de trabajo, tienen un mejor estilo de vida, ganan mas remuneracién y no

presentan problemas de salud por estrés.

Actualmente, el analfabetismo es un problema social que aln se percibe, y con el pasar
de los afios no se ha podido erradicar a pesar de realizar programas de analfabetismo
a personas de areas rurales y edad adulta. “La disminucion del analfabetismo
contribuye a una vida mas saludable y el acceso a servicios médicos de caracter

preventivo” (Temporelli & Viego, 2011).



Con el pasar del tiempo la educacion se ha vuelto un factor importante de crecimiento
economico en los paises desarrollados y subdesarrollados. Una educacién de calidad
garantiza el aumento de personas profesionales y calificadas para un trabajo, es decir
la Poblacion econdmicamente activa (PEA) se vuelve méas productiva, por una mano
de obra mas capaz en realizar diferentes actividades, conforme se desarrolle el &mbito

educativo.

El estudio hace referencia en la teoria del capital humano, en donde considera a la
educacion un factor importante de desarrollo, por consiguiente, la educacion no es un

gasto, sino una inversién de bienestar individual.

1.1.2 Justificacion metodoldgica

La metodologia que utiliza la investigacién, se basa en estudios explicativos y
descriptivos, con una poblacion finita de datos de las variables de estudio, como
variable endogena la esperanza de vida, y como variables exdgenas: ingreso individual
y educacion, medidas a través del PIB per capita y la Tasa bruta de matriculacion
combinada (TBMC); los datos pertenecen a una serie temporal de Ecuador desde el
periodo 2000-2017. Para determinar la influencia de las variables exdgenas en la
variable endogena se utiliza el Modelo de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO),
aplicado en el software Gretl, obteniendo la base de datos de las variables, en las
paginas web del Banco Central del Ecuador (BCE), Banco Mundial (BM) e Instituto
Nacional de Estadisticas y Censo (INEC). El analisis tedrico se realiza mediante
fuentes de informacién secundaria, extraidas de fuentes oficiales y confiables como

libros, articulos de revista y articulos cientificos, documentos, etc.

1.1.3 Justificacion practica

Es importante analizar los factores que influyen significativamente en la esperanza de
vida de las personas, debido a que sirve como pilar fundamental para resolver

problematicas sociales como el empleo, la pobreza, etc.

Con un estudio como el de esta investigacion, los gobiernos autdbnomos pueden tomar
decisiones respecto al nivel de desarrollo de un pais, y a la calidad de vida de sus

habitantes, medido a través de su ingreso per capita y la calidad en educacion.



La investigacion asimismo es relevante porque sirve de base para futuras
investigaciones tanto en el &mbito econdmico, social, de salud, y académico, debido a
que se utilizan datos factibles de las variables de estudio, aportando al conocimiento
con premisas y supuestos ya elaborados con anterioridad acerca de este tema de

investigacion.

El trabajo apoya al perfil profesional, poniendo en préctica los conocimientos
adquiridos en el sistema académico a lo largo de la carrera estudiantil, a la vez fortalece
el conocimiento a través de la practica y el entorno social con datos reales de las

variables de estudio.

1.1.4 Formulacion del problema de investigacion

¢Cémo influyd la educacion y los ingresos, en la esperanza de vida de los ecuatorianos
en el periodo 2000-2017?

1.2 Objetivos
1.2.1 Objetivo general

Analizar el comportamiento de la educacion y el ingreso per cépita, para determinar

su importancia en la esperanza de vida de los ecuatorianos en el periodo 2000-2017.

1.2.2 Objetivos especificos

e Determinar el comportamiento del ingreso per cépita y la educacién en el
Ecuador, para identificar su evolucion en el periodo 2000-2017.

o Describir el indicador de esperanza de vida del Ecuador para determinar su
conducta durante el periodo 2000-2017.

e Estructurar un modelo economeétrico que explique el comportamiento de la
variable esperanza de vida en funcién de la educacion e ingreso per capita en

Ecuador, mediante un andlisis de regresion lineal maltiple.



CAPITULO 1I
MARCO TEORICO
2.1 Revision de la literatura
2.1.1 Antecedentes investigativos

La esperanza de vida es un tema de importancia econémica y social, debido a que
calcula la edad promedio de una persona, por ende este promedio ayuda a solucionar
problemas y tomar decisiones macroeconémicas como el empleo, educacion, salud,
etc., Por lo tanto, esta variable no se maneja sola, y su calculo esta determinado por la
educacién y el ingreso para incrementar los afios de vida del ser humano, por esta razon
muchos investigadores han analizado estas variables de estudio mostrando los

siguientes resultados:

“Incrementar la esperanza de vida: una posibilidad real” es una investigacion
elaborada por (Coutin Marie, Borges Soria, Batista Moliner, & Herrera Ledn, 2000)
que busco describir la principal causa de muerte sobre la esperanza de vida en la
poblacién Cubana, determinando que la tasa de mortalidad ha ido en decrecimiento en
los dltimos afios, es decir la esperanza de vida ha incrementado, sin embargo las
enfermedades han sido la primera causa de muerte en las personas, entre ellas

enfermedades del corazon y EVC.

El afio (2005), Javier Idrovo presenta una investigacion con el tema “Desigualdad en
el ingreso, corrupcion y esperanza de vida al nacer en México”, en donde tuvo como
objetivo principal investigar si la desigualdad de ingreso afecta a la esperanza de vida
al nacer en el pais en cuestion estando en corrupcién, la muestra para desarrollo de la
investigacion utilizd los 32 estados de México, mediante el método de regresiones
lineales robustas con variables instrumentales , mostrando como resultado un efecto

negativo entre las variables.

Tomando énfasis en la esperanza de vida y educacion, en el articulo publicado por
Lamelas Castellanos & Aguayo Lorenzo (2007), con el tema “Un andlisis de la
causalidad entre la esperanza de vida y la educacion” analiza la relacion entre la

esperanza de vida y los niveles de educacién superior en Ecuador, Colombia, Peru,

5



Venezuela y Bolivia en los periodos 1970 y 2000, mediante un modelo econométrico
de regresion lineal, determinando que existe una relacion bidireccional entre estas
variables de estudio en todos los paises analizados, de igual forma indica que el nivel
de educacion es muy importante para definir la edad de vida de una persona,
determinando que en dicho periodo las personas de Venezuela y Colombia viven méas
tiempo que los demas paises.

Temporelli & Viego (2011), en su investigacion con el tema “Relacion entre esperanza
de vida e ingreso. Un analisis para América Latina y el Caribe” determinan la
incidencia de las condiciones de vida promedio en los paises de estudio, durante los
afios 1970-2005, mediante un modelo de regresion lineal, concluyendo que, si el
ingreso per cépita de un pais aumenta $1000, la esperanza de vida incrementa 8 meses
mas, es decir el ingreso incide directamente proporcional en la esperanza de vida, i
los ingresos incrementan, la esperanza de vida también, pero si los ingresos
disminuyen, de igual forma lo hard los afios de vida promedio de una persona. De igual
manera sucede con la educacion, si el analfabetismo se recude en 1%, la esperanza de

vida promedio incrementa ocho meses mas.

En el afio (2011) Planck Barahona present6 una investigacion con el tema “Factores
determinantes de la esperanza de vida en Chile ” en donde determind los factores que
inciden en la esperanza de vida en dicho pais, mediante la aplicacion de un modelo
econométrico multiple, y de igual forma que la investigacion anterior en series
temporales con datos del Banco Central de los afios 1988-2008, obteniendo como
resultado que las variables ingreso per capita, numero de personal médico y gasto en
salud, estan positivamente asociadas con la esperanza de vida en dicho pais,
concluyendo que un mayor ingreso por persona puede mejorar la esperanza de vida y
de igual forma una buena cantidad de profesionales médicos satisface la demanda al

incrementarse la poblacion.

Respecto a la variable educacion y esperanza de vida, (Villareal Hernandez & Romo
Martinez, 2014) publicaron la siguiente investigacion “Educacion y expectativas de
vida en pacientes con enfermedades cronicas no transmisibles” desarrollada en
México, tiene como objetivo determinar la relacion entre las enfermedades crénicas,

ingreso per capita y nivel de educacion en el periodo 1999-2011, mediante el método



de t-student, y regresion lineal, se indagé si el presentar una enfermedad cronica es
causado por falta de ingresos y educacion, las variables que utilizé el investigador
fueron la edad promedio de morir y el nivel educativo de una muestra de 2306
pacientes. Determinando como resultado que el promedio de fallecimiento de una
persona con estudio primario es de 73 afios, mientras que una persona con estudios
superiores tiene una probabilidad de fallecer a los 63 afos, es decir 10 afios de

diferencia.

(Restrepo Betancur & Rodriguez Espinosa) en el afio 2014 presentaron una
investigacion con el tema “Andlisis comparativo de la esperanza de vida en
Sudamérica, 1980-2010 que tiene como objetivo comparar y relacionar la esperanza
de vida entre los paises de Suramérica con el PIB en salud, mediante la aplicacion del
modelo Manova, con datos extraidos de la Organizacion Mundial de la Salud (OMS)
y la Organizacion Panamericana de la salud (OPS), como resultado la investigacion
encontrd que entre los paises de Suramérica en relacion al tema de estudio, existe una
diferencia significativa, en donde Chile muestra una considerable esperanza de vida
mientras que Bolivia la méas baja en Suramérica, en si los autores concluyen que la
esperanza de vida se ha incrementado de dichos paises, y estas no presentan una

relacion entre las variables.

La investigacion, “La educacion y el ingreso como determinantes de la esperanza de
vida en Colombia 2002-2012” fue elaborada por (GoOmez Escobar, Bolafios Sanchez,
& Riascos, 2016) tiene como objetivo determinar la relacion entre la variable
esperanza de vida, ingreso y educacion, mediante un analisis de regresion lineal con
datos temporales extraidos del Banco Mundial, determinando como resultado que el
ingreso medido por el PIB per cépita y la educacion tiene una relacién positiva en la
esperanza de vida en el caso Colombiano, por lo tanto los autores concluyen que la
educacion es un gasto que todo gobierno debe ejercer para proteger y elevar los afos

promedio gque un ciudadano vive.



2.1.2 Fundamentos teéricos

2.1.2.1 Crecimiento econdmico

Es el ritmo mediante el cual la economia definido por el ingreso Per cépita crece, a
diferencia del concepto de desarrollo, toma en cuenta la forma como estos ingresos
influyen en los habitantes. Los expertos en economia, han definido que el crecimiento
econdmico esta basado en 4 determinantes: Recursos humanos, recursos naturales,

capital y tecnologia. (Castillo Martin, 2011)

El crecimiento econémico influye directamente en los factores productivos de la
economia, asi también en la redistribucion del ingreso y sus recursos, los precios de
los bienes y servicios y las remuneraciones, por consiguiente, cuando la economia
crece estas variables también tienden a incrementarse, pero por el contrario cuando la
economia decae, los indices de las variables también disminuyen. (Novales Cinca,
2011)

El Gréfico 1, evidencia el porcentaje de crecimiento econdmico a nivel mundial de las

economias avanzadas, emergentes y en desarrollo, y del mundo.

Gréfico 1: Porcentaje de crecimiento econémico mundial
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Fuente: (Banco Mundial, s.f.)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como se puede evidenciar en el Grafico 1 acerca del crecimiento econémico medido

en porcentaje, se obtiene que desde el afio 2018-2019 la tendencia de los datos se
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presenta de forma decreciente, el 2020 fue un afio muy significativo para el mundo
debido a que la economia presentd un decrecimiento econémico mostrando sus indices
en nameros negativos, a nivel mundial la economia decrecio -4.3%, mientras que las
economias avanzadas decrecieron -5.4%, y las economias emergentes y en desarrollo
-2.6% debido a la pandemia que se origin6 en China y tuvo lugar en todo el mundo
destruyendo todas las economias e incluso provocando crisis econdémicas por falta de
productividad. El afio 2021 es un afio de recuperacion econdmica en donde en la
gréfica se puede observar que los indices crecieron y vuelven a tornarse positivos, sin
embargo, las proyecciones para el posterior afio evidencian que a nivel mundial la
economia va a decrecer 0.2%, a causa de un decrecimiento de 0.8% en las economias
emergentes y en vias de desarrollo, mientras que las economias avanzadas pasaran de
3.3% a 3.5%.

Importancia del crecimiento econémico

El crecimiento economico ayuda alcanzar el desarrollo econdémico y social de un pais,
siendo este uno de los principales objetivos de todo gobierno. Al determinar en qué
parte del ciclo econdmico se encuentra una economia se puede determinar qué tan

cerca o lejos nos encontramos de alcanzar el bienestar poblacional.

“El desarrollo y el bienestar de una sociedad estan ligados a una adecuada politica
econdmica que genere crecimiento, sin dejar de lado la disminucién de la pobreza y la
desigualdad” (Pefia Alvarez, 2020).

Desarrollo econémico

Definido como un proceso donde el PIB per capita real de una nacion crece durante un
periodo determinado de tiempo, generalmente un afio, este proceso integra el &mbito
socioecondmico del pais en cuestion, por ende, su desarrollo ayuda al bienestar social.
Este indicador “se conoce como proceso de transformacion de la sociedad o proceso
de incrementos sucesivos en las condiciones de vida de todas las personas o familias

de un pais o comunidad” (Castillo Martin, 2011).



2.1.2.1.1 PIB per céapita

Mide la “productividad y desarrollo econdémico, entrega una visidn respecto al
rendimiento de las condiciones econdmicas de un pais, esto en consideracion del

crecimiento real y el nimero de habitantes del pais” (INEC).

“Un pais con un mayor PIB per cépita, supone que cada habitante tiene mayor
beneficio de los recursos por parte del Estado” ( Pesantez Guzman, 2018). Es decir, el
PIB per capita mide el desarrollo del pais por habitante, en otras palabras, el estilo de

vida de los ciudadanos de un pais.

En forma mas general y sencilla (Producto Interno Bruto per cépita (2007), 2009)
define al PIB per capita como “Relacion entre el valor total de todos los bienes y
servicios finales generados durante un afio por la economia de una nacion, y el nimero

de habitantes”.

Generalmente es el dinero en relacion de todos los bienes y servicios generales que le
corresponden a un habitante por afio en caso de que la riqueza se reparta de forma
igualitaria, los paises mas desarrollados son quienes presentan mayores niveles de PIB

per capita, debido a que el gobierno puede impulsar e incentivar el desarrollo social.

Es importante conocer que cuando el PIB se incrementa y la poblacion permanece sin
cambios, el PIB per cépita aumenta, mientras si la poblacién aumenta y el PIB se
mantiene constante el PIB per céapita disminuye.

Este tipo de PIB puede ser utilizado en precios corrientes o contantes, recordando que
para su calculo se utiliza el PIB Nominal o PIB Real. Esta investigacion utiliza datos

del PIB per capita a precios actuales, es decir se utilizo el PIB Nominal para su célculo.
Formula

PIB

PIB =—
pe Poblacion
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Férmula de la Tasa de crecimiento

PIB; PIB_
(Pobt Pobt_l)
PIB;_;
Pob;_4

* 100

Tc PIB per capita =

Donde:

Tc PIB per-capital= Tasa de crecimiento del PIB per cépita
P1Bt= PIB del afio actual

PIB:1= PIB del afio anterior

Pobi= Poblacidon del afio actual

Pobt.1=Poblacion del afio anterior

Importancia del PIB Per capita

El PIB per cépita se centra en las personas, como lo menciona (Aguila, 2015)
generalmente es una distribucién igualitaria de la riqueza de una nacién, pero esto en
la vida real no sucede, debido a que existen las clases sociales, y por ende una persona
recibe mas ingreso que otra, e incluso algunos habitantes no perciben ingresos. Sin
embargo, este tipo de PIB es un beneficio para los habitantes especialmente en la
recoleccion de impuestos, hay impuestos que son pagados por personas con mas
riqueza econdmica (mayor ingreso) y esta clase de recaudacion es utilizada para crear
obras sociales en beneficio de los mas pobres, tedricamente mientras mayor es el PIB,
mayor es la recaudacion tributaria y mayores son los recursos para ser inyectados en

programas sociales, obras, salud, educacion, etc.

Un pais con mayor PIB Per capital presenta més actividad del Estado en la economia
en la implementacion de recursos, los paises industrializados no solo presentan un
valor per capita alto, sino también mayores recursos estatales, mayor indice de

desarrollo y una economia estable (Aguila, 2015).
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En la actualidad se estima que a Ecuador le tomara 61 afios, a partir del 2020 para
duplicar el PIB per cépita. Para ello, es importante que el pais cambie la estructura
cultural y econémica para lograr un mayor desarrollo a corto plazo. Colombia, Peru,
Bolivia y Panaméa tomaran menos tiempo para duplicar su PIB, estimadamente 22

anos.

El PIB per capita es importante porque mide la capacidad de compra y el nivel de
riqueza de un habitante, sin embargo, desde el afio 2014 este tiende a bajar en su valor,
debido a una menor productividad por el niUmero de habitante, dando como resultado

un indice alto de pobreza, desempleo y pocas posibilidades de desarrollo.

El cambio estructural empieza por la politica publica para reactivar la economia e
incentivar una mayor productividad nacional, generado de esta forma empleo,
consumo, ingreso y ahorro. En los ultimos afios el crecimiento econémico del pais no
pasa del 1% mientras que la poblacion cada afio se incrementa entre 1.7%, con lo
expuesto podemos denotar que el PIB per cépita cada afio va en disminucion, mientras
que la poblacion crece, por lo que justifica los indices de pobreza y el desempleo

generado en los Gltimos afios (La Hora, 2020).
PIB Per céapita a nivel mundial

La Tabla 1 representa los paises mas ricos del mundo segln su PIB per capita a precios

corrientes.
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Tabla 1: Paises mas ricos del mundo por su PIB per capita

Paises mas ricos del .
PIB Per capita

mundo
1 Luxemburgo 119,719
2 Noruega 86,362
3 Suiza 83,832
4 Irlanda 81,477
5 lIslandia 78,181
6 Qatar 65,062
7  Estados Unidos 64,906
8 Dinamarca 63,434
9 Singapur 62,69
10 Australia 58,824

Fuente: (Mega Ricos, 2020)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como se puede evidenciar en la Tabla 1, el pais mas rico del mundo es Luxemburgo
registrando un PIB per capita de 119 dolares aproximadamente, dicho pais es
considerado un paraiso fiscal al no cobrar tributos y su riqueza se debe a las
telecomunicaciones y fabricacién de acero, por otro lado, las personas que contribuyen
al crecimiento del PIB de este pais son los ciudadanos vecinos que trabajan, pero no
viven en Luxemburgo. Su rigqueza también se debe principalmente a los servicios

financieros y la banca y tecnologia de punta.

Noruega registra su riqueza gracias al petroleo y gas natural, generando millones de
ddlares en exportaciones, por tanto, al ser un pais rico brinda mejores condiciones de
vida a sus habitantes, con un PIB per cépita 86 dérales. En tercer lugar, se encuentra
Suiza siendo uno de los paises estables econdmicamente gracias al turismo y la banca,
por lo que es considerado uno de los paises para realizar las mejores inversiones del
mundo, registrando un PIB per capita de 83 dolares. Posteriormente se encuentra
Irlanda con un PIB per cépita de 81 ddlares, y anualmente mas de 50000 dolares, este
pais crece de manera rapida con respecto a su economia, presentando una variacion
del PIB de 7.2%, su principal fuente de crecimiento son las exportaciones de

medicamentos y quimicos. En el quinto puesto se encuentra Islandia con un PIB per
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capita de 78 dolares a pesar de haber sufrido una crisis econémica en 2008 pero su
crecimiento se denota a partir del afio 2010 hasta la actualidad. Los demas paises como
Qatar, Estados Unidos, Australia, Dinamarca y Singapur presentan un PIB per capita
menor a los 65 dolares, sin embargo son también las economias mas desarrolladas del
mundo que brindan mejores servicios y calidad de vida a sus habitantes, Australia en
este aspecto brinda a sus habitantes vidas largas y saludables que bordean hasta los
82.5 afos (Mega Ricos, 2020).

Por otro lado, los paises de América Latina que presentan un mejor PIB per capita son:

Tabla 2: PIB per capita en América Latina

- PIB per cépita

RANKING PAIS
nominal (USD)
1 Puerto Rico 31,538
2 Panama 16,245
3 Chile 15,399
4 Uruguay 17,029
5 México 10,118
6 Argentina 9,888
. Rep%]tflica 8.620
Dominicana
8 Costa Rica 12,015
9 Brasil 8,797
10 Colombia 6,508

Fuente: (Ekos, 2020)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como determina la Tabla 2, en América Latina el pais que brindé una mejor
estabilidad econdmica y un buen desarrollo a su poblacion en el afio 2019 fue Puerto
Rico, con un PIB per capita de 31.53 dolares, seguido de Panama ($ 16.24), Chile ($
15.33), Uruguay ($ 17.02) y México en quinto lugar con 10.11 ddlares (Ekos, 2020).
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Recordando que el PIB per cépita toma en cuenta la poblacion de un pais; Brasil es el
pais méas poblado de América Latina y posee un PIB per capita de 8.79 ddlares,
posicionandose en el puesto nimero 9 de la region. Al hacer hincapié al pais méas pobre
y menos desarrollado de la region latinoamericana, Haiti se posiciona en el ultimo
puesto presentando un PIB por habitante de 1.87 ddlares, su pobreza alcanza el 70%
de la poblacion y el desempleo y el hambre son problemas notables en la ciudadania,
por tanto, la esperanza de vida de los habitantes de este pais no supera los 65 afios. Sin
embargo, para 2020 Venezuela pasa a ser el pais mas pobre y menos desarrollado de
América Latina con un decrecimiento de la actividad econdémica del 70% desde 2013,
siendo el ingreso promedio de una persona de 0.70 centavos de ddlar, no cubriendo los

gastos de la canasta basica de este pais (Valora Analitik, 2020).

“Ecuador tiene un PIB per cépita nominal de 6.249 dolares anuales, que equivalen a
USD 11.743 en su PIB per capita (PPP), colocandose en el puesto 14 entre 22 naciones,

es decir, debajo de la media regional” (Ekos, 2020).

Al realizar un analisis comparativo del PIB per capita de Ameérica latina y los paises
mas desarrollados del mundo, se puede determinar que los paises latinoamericanos
poseen un PIB per capita menor a los de paises desarrollados, por ende, los gobiernos
tienen un arduo y largo trabajo para alcanzar a ser uno de esos paises con mejores

estilos de vida.
2.1.2.1.2 PIB Nominal

“Valor de todos los bienes finales con base a los precios existentes durante el periodo
de produccion” (Producto Interno Bruto), llamado también PIB monetario a precios
corrientes, es afectado por la produccion y el nivel de precios.

2.1.2.1.3 PIB Real

“Valor de todos los bienes finales producidos durante un periodo dado, con base en los
precios existentes en un afio seleccionado” (Producto Interno Bruto), este tipo de PIB
no toma en cuenta la variacion del nivel de precios, mas bien selecciona un afio base

para su calculo. Toma en cuenta solamente las alteraciones en la produccién.
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El afio base seleccionado para Ecuador es el afio 2007, debido a que en dicho afio se
realizd los estudios macroecondmicos pertinentes que sirven para analizar el

crecimiento econdémico y demas variables y situaciones macroeconoémicas del pais.
2.1.2.2 Educacion

“La educacion es un proceso gradual mediante el cual se transmiten un conjunto de
conocimientos, valores, costumbres, comportamientos, actitudes y formas de actuar
que el ser humano debe adquirir y emplear a lo largo de toda su vida” (La importancia

de la educacion en la actualidad, 2010), y asi poder desenvolverse en la sociedad.

La educacion se forma desde que nacemos, nuestros padres, el entorno social, la
familia, los amigos, la escuela, son experiencias educativas que de alguna forma
influyen en nuestro ser. Educare significa criar o alimentar, es la influencia exterior
que lleva a cabo a la formacion, crianza o guia de una persona. (Pozo Andrés, Alvarez
Castillo, Luengo Navas, & Otero Urtza, 2004)

Importancia de la educacion

La educacion es importante porque es un derecho incluyente que promueve el
cumplimiento de otros derechos, el estado debe priorizar la educacién e implementar

segun las posibilidades econdémicas del pais (Calderén Contreras).

De igual manera la educacidn es clave para alcanzar el desarrollo sostenible y asi poder
escapar o disminuir el nivel de pobreza, genera empleo, reduce las desigualdades de
género y ambito social, ayuda a las personas a llevar una vida mas saludable y
sostenible, fomenta la tolerancia y crea sociedades mas amenas (Educacion de
calidad).

La educacidon es importante debido a que ayuda al crecimiento y el desarrollo
econdémico y social, este ayuda a reducir la pobreza y por ende a mejorar la salud y la
estabilidad econdémica de una persona, genera beneficios importantes debido a que,
cuando una persona obtiene un nivel de educacion alto su ingreso es elevado. A nivel
mundial los ingresos por hora aumentan un 9% cada afio de escolarizacion, la
educacion promueve la innovacion y la conexion social, con educacién las personas

son mas inteligentes, eficientes y eficaces. Los paises en vias de desarrollo han
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mejorado el nivel de educacion, evidenciando que ha aumentado la cantidad de nifios
que van a la escuela, sin embargo cuando finaliza la primaria a los 10 afios
aproximadamente, el 53% no sabe leer ni comprender una lectura, acabar con la
pobreza de aprendizaje es un objetivo de desarrollo importante que los gobiernos deber

tomar a consideracion (Educacion, 2020).

El Tiempo, define a los siguientes paises con la mejor educacion a nivel mundial.

Tabla 3: Paises con la mejor educacién en el mundo, afic 2018

Pais
China
Singapur

Macao
Hong Kong
Estonia
Canada
Finlandia

Irlanda

© 00 N O o B~ WDN P

Corea

10 Polonia

Fuente: (El Tiempo, 2019)

Elaborado por: Maria Anancolla

La Tabla 3 acerca de los paises con mejor educacion a nivel mundial en el afio 2018,
presenta a China como el pais con mejor educacion, especialmente en areas como
matematicas y ciencia, en segunda instancia el pais con mayor educacién es Singapur,
que centra su mayor desenvolvimiento educativo en la lectura en nifios menores de 15
afnos, posteriormente Macao y Hong Kong se disponen en el tercer y cuarto lugar.

Con respecto America Latina, el pais que presenta mejor educacién es Chile
ubicandose en el puesto 43 a nivel mundial su mayor desenvolvimiento es la lectura,
el segundo pais de América Latina que presenta mejor educacion es Uruguay seguido
de Costa Rica, los ultimos lugares con una educacion con poca calidad se sitlan en

Argentina, Perd y Panama. (El Tiempo, 2019)
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Clasificacién educativa

Tabla 4: Clasificacion educativa

Clasificacion Tipo Concepto

» Educacion regulada por la ley, organizada y
Educacién formal

) planificada
Segun el — _ _
. Adquirida espontaneamente a través de la
contexto Educacion informal o
experiencia
Educacion no formal Educacion organizada e intencional
o ) No es de caracter obligatorio, vade 0 a 5
Educacion infantil 3
afios
Segun la edad y Educacion primaria De caracter obligatorio, va de 6 a 12 afios
el nivel Educacion secundaria De caracter obligatorio, va de 12 a 16 afios
educativo Educacion superior De formacion profesional
Educacién post o
o Mayor especializacion
universitaria
. ) Desarrollado en aulas, el alumno acude a
Educacidn presencial
clases
) Tambien conocida como educacion a
Seguneel Lo N . :
Educacion online distancia, desarrollada mediante videos de
formato )
internet
Educacion

) ] Combina los dos formatos anteriores
semipresencial

Fuente: (Ruiz Mitjana, s.f.)

Elaborado por: Maria Anancolla

“La educacion primaria y secundaria basica permite a los individuos adquirir
habilidades y competencias fundamentales para convertirse en ciudadanos
empoderados capaces de participar activamente en su cultura, sociedad y economia”

(Educacion).

La educacion escolar es importante para generar espacios de convivencia,
comunicacion e interaccion entre grupos sociales y culturales, mismos que constituyen
y ayudan a formarse como personas llenas de valores y actitudes indispensables para

convivir en sociedad.
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“El derecho a la educacion en el Ecuador esté cubierto por el marco de la Constitucion,

que plantea el acceso universal desde el nivel inicial hasta el bachillerato y la gratuidad

de la educacion pablica hasta el nivel de educacion superior” (Calderén Contreras).

Factores que influyen en la calidad de educacion

Los factores que influyen directamente en la calidad de educacion son los siguientes:

Factores reales: hace referencia a la interaccion docentes-alumnos, mediante
la ensefianza-aprendizaje, estos dos sujetos son la base para la educacion.
Factores basicos: cualidades (fisicas, psicoldgicas, de capacidad,
conocimientos y competencia) de los docentes y alumnos, son la base para
generar influencia (Yao, 2015).

Factores fluidos: Son los factores que afectan a la calidad de la educacion de
forma fluida y variante, por ejemplo, métodos de ensefianza, contenido de
materias, etc. (Yao, 2015)

Factores solidos: Hace referencia a las instalaciones y materiales para hacer

posible la ensefianza

En base a la investigacion, los factores que influyen directamente en la calidad de la

educacion son alumnos y docentes en un espacio educativo, donde se imparte la

ensefianza y el aprendizaje mediante instalaciones adecuadas para su realizaciéon, sin

embargo existen factores que influyen indirectamente, como los siguientes:

Factor de la escuela: Hace referencia a la administracion y organizacion
adecuada para que se de la interaccion de educacion

Factor de la familia: Toma en cuenta el nivel de educacién de los padres, las
condiciones economicas, y el ambiente familiar del alumno.

Factor de la sociedad: Hace referencia a las personas y el ambiente que rodean

al estudiante, fuera de su hogar y la escuela. (Yao, 2015)
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Obijetivos de la educacion
(Morales) menciona en su pagina web los principales objetivos de la educacion:

e Desarrollar habilidades (cognitivas, intelectuales, fisicas)

e Incentivar al pensamiento critico

e Evaluar los contenidos impartidos

e Formar seres humanos con pensamiento y opinion libre

e Fomentar valores

e Fomentar la socializacion y el respeto a la diversidad

e Preservar expresiones, tradiciones e historia

¢ Incentivar el desarrollo cientifico tecnoldgico y las investigaciones

e Formar profesionales
El analfabetismo

Considerado como la falta de habilidades basicas en un ser humano, para poder obtener
informacién y comunicarse mediante comprensién, escritura y lectura. El
analfabetismo se considera un problema mundial y urgente que debe ser erradicado
para que un pais salga de la pobreza y alcance un desarrollo social deseado
(Engelbrecht).

Generalmente las personas que sufren mayor tasa de analfabetismo se encuentran en
el area rural, y afecta en su gran mayoria a mujeres jovenes. Alrededor del mundo
aproximadamente 500 millones de mujeres de distinta edad presentan este problema
social, mientras que 758 millones de personas no saben leer ni escribir, vulnerando asi
el derecho a la educacién. Desde 1990 hasta 2015 el analfabetismo en jovenes entre
15 y 24 afios, se reduje un 25%, a pesar de que la tasa se redujo aun existe este
problema especialmente en paises en vias de desarrollo y emergentes. Todos los paises
del mundo buscan dar solucion a este problema, implementado talleres y programas
que ayudan a disminuir la alfabetizacion, pero no en su totalidad (El analfabetismo en
el mundo, 2017).
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Gréfico 2: % de la poblacion desde los 15 afios que sabe leer y escribir
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Fuente: (Merino, El mapa de la alfabetizacion en el mundo, 2019)

Elaborado por: Maria Anancolla

El anélisis del Gréfico 2, muestra que en Suramérica entre el 85 y 95% de la poblacién
sabe leer y escribir, excepto Chile, Argentina y Uruguay que obtiene un porcentaje
mayor al 95%. Rusia, China, Mongolia y Kazakstan son los paises en donde existe
menos analfabetismo, con mas del 95% de la poblacion especializada, el Continente
africano presenta mayores tasas de analfabetismo en el mundo, en algunos paises de
este continente apenas el 35% de la poblacién sabe leer y escribir.

La educacién en la actualidad

Debido a la pandemia, la educacion a nivel mundial se tornd de forma digital mediante
la tecnologia, este tipo de modalidad al adquirir una conexion a internet ha dificultado
a los alumnos en el aprendizaje, debido a que especialmente en el area rural y zonas

alejadas de las de la urbanizacidn no cuentan con este tipo de conexion.

Este tipo de modalidad virtual ha fomentado la exclusion social, el cierre de escuelas
ha provocado que aproximadamente el 40% de los paises emergentes vy
subdesarrollados no apoyen a los alumnos de bajos recursos. La investigacion
desarrollada por la Confederacion de empresarios de Andalucia (2020) indica que al
alrededor del 10% de todos los paises del mundo mantienen leyes que ayudan a

garantizar la inclusion educativa, es decir el 90% no muestra interés en este tema. Con
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esta modalidad 258 millones de estudiantes no ingresaron al sistema educativo por
falta de recursos.

En Ecuador, el 52% del total de los estudiantes que asisten a un centro educativo tiene
acceso a internet en su hogar, el 62% de las personas que se encuentran en el area
urbana tienen acceso a internet, mientras que en el area rural apenas el 31% cuenta con
este servicios, es decir, 5 de cada 10 alumnos cuentan con todos los recursos adecuados
para realizar una educacion virtual, en la poblacion indigena esta situacion es
agravante, el 15% de esta poblacion cuenta con este servicio, mientras que el resto no,
y por ende optan por retirarse del sistema educativo (Velasco, Tapia, & Hurtado,
2020).

Ecuador ha optado que el aprendizaje para las zonas vulnerables que no cuentan con
acceso a internet sea mediante medios de comunicacion, como radio o television, sin

embargo esto no garantiza el aprendizaje de los estudiantes.
2.1.2.3 Esperanza de vida

“Laesperanza de vida representa el nUmero de afios que un recién nacido puede esperar
vivir si los patrones de mortalidad especificos por edad, en el momento de su
nacimiento, se mantienen constantes” (Rodriguez Rodriguez, 2015), este indicador
muestra el comportamiento humano, y como este puede afectar al crecimiento

econdmico de las naciones, empleo, consumo, inversion, salud, gasto, etc.

La esperanza de vida es representada mediante un porcentaje, su resultado depende de
las condiciones de la persona, su género, nivel de educacién, condiciones de salud e

ingresos.

El resultado de la esperanza de vida, la educacion y el crecimiento econémico medido
por el PIB per cépita, son esenciales para determinar el indice de desarrollo humano y
asi medir la calidad de vida de los habitantes. Las potencias mundiales y los paises
industrializados presentan una esperanza de vida mayor, generalmente las personas
suelen vivir hasta los 77 afios, es decir, los paises en vias de desarrollo y paises
emergentes presentan una esperanza de vida menor, hasta aproximadamente 50 afios,

debido a que las potencias mundiales pueden brindar mejores niveles de vida y mejores
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servicios a los ciudadanos. El avance cientifico y tecnoldgico en salud y educacion
hace que la tendencia de la esperanza de vida sea creciente a nivel mundial, debido a
que estas variables influyen en el desarrollo social y econémico (Concepto de

esperanza de vida).

Tabla 5: Paises con mayor y menor esperanza de vida

Pais Esperanza de Pais Esperanza
vida de vida
Japdn 83,98 Burundi 57,48
Suiza 82,9 Guinea 57,4
Espafia 82,83 Sudan del Sur 56,81
Singapur 82,8 Somalia 56,29
Liechtenstein 82,66 Lesoto 54,17
Italia 82,54 Costa de Marfil 53,58
Noruega 82,51 Nigeria 53,43
Australia 82,5 Chad 52,9
Islandia 82,47 R. Centroafricana 52,17
Israel 82,41 Sierra Leona 51,84

Fuente: (Merino, 2019)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como se puede evidenciar en la Tabla 5, el pais con la mejor esperanza de vida en el
mundo es Japon con un promedio de vida de 83 afios, mientras que el pais que opta
por una menor esperanza de vida es Sierra Leona con un promedio de edad aproximado
a 51 afos, como se puede observar la diferencia de edad es aproximadamente la mitad,
son 32 afos de diferencia que separa la esperanza de vida de paises industrializados y
de paises emergentes, esto debido principalmente a las politicas que toman los

gobiernos para que la ciudadania tenga un mejor desenvolvimiento y calidad de vida.

La esperanza de vida a nivel mundial es de aproximadamente 72 afios, esto debido a
las mejoras en el sistema de salud gracias a la ciencia y tecnologia, es decir, la
desigualdad se ve evidenciada en el planeta, por tanto, la esperanza de vida para
ciudadanos con bajos recursos es menor a diferencia de los ciudadanos que presentan

un nivel econdmico alto.
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Europa engloba més paises con esperanza de vida alta como Espafia, Suiza, Australia
y Singapur, estos paises con el pasar del tiempo van aumentando los afios de esperanza
de vida de su poblacion, sin embargo cuando una persona vive mas afios el estado debe
costear sus gastos, aumentando los costos sociales, sanitarios y de pensiones, entre
otros. Por otro lado, Africa es el continente en donde la esperanza de vida es menor,
en los ultimos afios los ciudadanos africanos han vivido hasta aproximadamente los 60
afios, la gran mayoria de paises africanos presenta tasas altas de mortalidad en el
mundo, sin embargo el crecimiento demografico en Africa cada dia aumenta mas.
(Merino, 2019)

Gréfico 3: Esperanza de vida a nivel mundial, 2010-2018
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Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

Como evidencia en el Grafico 3, desde el afio 2010 hasta el afio 2018 la esperanza de
vida a nivel mundial ha ido en incremento y este tiene tendencia creciente,
evidenciando una menor esperanza de vida en el afio 2010 y una mayor esperanza de

vida en el afio 2018.

Desde el afio 2000 hasta el afio 2015 la esperanza de vida apenas aumento en 5 afios,
esto debido a la desigualdad que se da en cada pais del mundo, las mujeres japonesas
son aquellas que viven mas tiempo con una edad de 88 afios, mientras que los hombres

con mayor esperanza de vida se encuentran en Suiza con 81 afios. Al hablar del pais
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con menor esperanza de vida, las mujeres viven hasta los 64 afios mientras que los
hombres hasta los 61. (Cafiadas Bustos, 2018)

Célculo de la esperanza de vida

Segun (Quiroa), el calculo de la esperanza de vida toma en cuenta el nivel maximo de
afios que una persona puede vivir, y este valor es igual a 1, y el nivel minimo de afios
que las personas podrian vivir que equivale a 0, por ejemplo, si el valor maximo que
una persona puede vivir es 85 afios y el valor minimo es 20 afios, el calculo es el

siguiente:

Eu— 20

IEV = —M
Max Eu — 20

Donde:

IEV= Esperanza de vida

Eu= Valor real de la esperanza de vida, expresada en afios
Max Eu= Maximo de afios de esperanza de vida

20= Minimo de afios de esperanza de vida

Si el resultado de la estimacion es cercano a 1, las condiciones de vida de los
ciudadanos son buenas, debido a que sus ingresos pueden cubrir sus necesidades y esto
mejora su salud y las personas viven mas afios, por el contrario si el resultado es
cercano a 0, la esperanza de vida de las personas es menor, y la calidad de vida es poco

favorable. (Quiroa)

El calculo de la esperanza de vida es importante porque ayuda a la medicion del indice
de desarrollo humano para determinar las condiciones de vida en una nacion, con este
resultado los gobernantes pueden determinar si las medidas que han obtado son

favorables y ayudan al bienestar economico y social.
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Factores que determinan la esperanza de vida

Tabla 6: Factores que determinan la esperanza de vida

Factores

Entorno: Riqueza, educacion, seguridad, infraestructura

En paises Estilo de vida: Habitos alimenticios, consumo de estupefacientes
desarrollados Sanitarios y de salud: Gastos farmaseuticos y no farmaceuticos,
etc.

Efectos directos
En paisesen viasde  PIB per-capita, Tasa de alfabetizacién, Tasa de urbanizacion
desarrollo Efectos indirectos
Tasa de fertilidad, Nutricién

Vulnerabilidad, biodiversidad, suceptibilidad de la poblacién
Factores ambientales  Urbanizacién, Industrializacion, Sustentabilidad ambiental

Ecologia

Fuente: (Rodriguez Rodriguez, 2015)

Elaborado por: Maria Anancolla

2.2 Hipotesis (opcional) y/o preguntas de investigacion

Ho= La educacion y el ingreso no influyen en la esperanza de vida de los ecuatorianos
en el periodo 2000-2017.

Hi= La educacion y el ingreso influyen en la esperanza de vida de los ecuatorianos en
el periodo 2000-2017.
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CAPITULO I
METODOLOGIA
3.1 Recoleccidn de la informacion
3.1.1 Poblacién, muestra y unidad de analisis

Para elaborar la investigacion se utilizd, como poblacion datos de las variables de
estudio: Esperanza de vida, Ingreso y Educacién, la primera variable sefialada como
variable dependiente, y las siguientes como variables independientes, los datos
extraidos corresponden a Ecuador desde el periodo de dolarizacién hasta el Gltimo

mandato del expresidente Rafael Correa, afios 2000-2017.

3.1.2 Fuentes de informacioén

La investigacion presento el uso de fuentes de informacion secundaria detallada a
continuacion: boletines anuales del Banco Central del Ecuador y Ministerio de
Educacion, péginas web, articulos cientificos y de revista, periddicos online, libros,
documentos de sitio web, etc., donde se obtuvo una informacion amplia, histérica y

actual acerca de las variables de estudio.

Los datos de las variables motivo de investigacion fueron extraidos de las siguientes

paginas web:
e Banco Mundial (BM):

Organizacion encargada de registrar datos a nivel mundial de diferentes tipos de
indicadores macroeconomicos, cuenta con datos desde 1960 hasta la actualidad,

ademas presenta graficos de series temporales y opciones de descargas.
e Ministerio de Educacion:

Entidad nacional encargada de todo el sistema educativo del pais, engloba datos
de los estudiantes, docentes e instituciones educativas a nivel nacional, provincial,
cantonal, y parroquial, presenta informes, boletines y estadisticas anuales,

mensuales o trimestrales de los datos que engloban la educacion.
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A continuacion la Tabla 7 detalla la fuente de la base de datos utilizada para el

modelo econométrico y el andlisis de las variables.

Tabla 7: Detalle de la base de datos

Tipo de . ) ) Fuente de
) Variable Unidad de medida ) »
variable informacion
Variable Esperanza de . Banco Mundial
] ) Anos
dependiente vida
PIB per capita anual a )
) ) Banco Mundial
Ingreso precios corrientes en
miles de dolares
] Tasa Bruta de Ministerio de
Variable ) ) ) )
) ) Matriculacion Combinada Educacion
independiente
g (TBMC)
Educacion i
Poblacion total anual en
rango de edad de 5 a 19 INEC
afios

Elaborado por: Maria Anancolla

3.1.3 Instrumentos y métodos para recolectar informacion

Para una mejor organizacion y manejo de datos se utilizé Microsoft Excel, en donde

fue elaborada la ficha de observacion, los datos fueron distribuidos de acorde al nivel

de variables y ordenados cronoldgicamente segun el afio de los datos, posteriormente

se utiliz6 software Gretl para la elaboracion del modelo econométrico.

Anexo 1 (Datos para calcular la Tasa Bruta de Matriculacion Combinada)

Anexo 2 (Datos para el modelo econométrico)
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3.1.4 Confiabilidad y validez de los instrumentos y métodos utilizados

Los datos que utiliza la investigacion son datos oficiales que presenta el Banco
Mundial, y Banco Central del Ecuador, de igual forma los datos presentados por el
Ministerio de educacion son datos actuales y veridicos que se encuentra al alcance de

cada ciudadano mediante su pagina web.

Microsoft Excel, es un instrumento sencillo y fcil de utilizar que presenta la opcion
de elaborar gréaficos y tablas estadisticas, al ser un programa informatico los errores

son nulos porque los resultados son automaticos.

Software Gretl, de igual forma es facil de utilizar y brinda informacién econometrica
para verificar hipétesis y objetivos, los resultados son presentados automaticamente al
introducir las variables y el modelo a ejecutar.

3.2 Tratamiento de la informacion

Esta seccion esta determinada por estudios cuantitativos, mismo que es de caracter
descriptivo y explicativo, debido a que la investigacion utiliza andlisis grafico, tablas
de datos, modelo econométrico y analisis historico de las variables en investigacion.

Estudios descriptivos, se utilizé esta metodologia principalmente para desarrollo de
los dos primeros objetivos especificos, en donde a través del método teodrico se
describié las variables de estudio PIB Per capita y Educacion para identificar su
comportamiento durante el periodo 2000-2017, ademas se utilizé tablas descriptivas,
gréaficos estadisticos de los datos con su respectivo analisis y la Tasa de variacion anual

para mejor entendimiento del lector.

Tasa de variacion anual

Yt— 1

TvA = £~ Y1 100
= k
Y,

Donde:
TVA= Tasa de variacion anual

Y= Valor del afio actual
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Yw1= Valor del afio anterior

Por otro lado, una de las formas para determinar la evolucién de la educacion es a
través del nimero de matriculados, no obstante, para un mejor resultado se ocupo la

Tasa bruta de matriculacion combinada (TBMC), bajo la siguiente formula:

TBMC = Numero de matriculados en inicial, primaria y secundaria
B Poblacidn total en edades de 5 a 19 afios

Para completar el estudio descriptivo se considerd los datos a través de medidas
estadisticas detalladas a continuacion:

Tabla 8: Medidas de posicion

Tipo de medida Formula Significado
Media 7 XX X = Media de los datos
n Y'X; = Sumatoria de todos
Me = 21 los datos de X
Mediana 121 n = NUmero de datos
Me = >

Fuente: (Faraldo & Pateiro, 2013)
Elaborado por: Maria Anancolla

Tabla 9: Medidas de dispersion absoluta

Tipo de medida Formula Significado
. X —X)?
Varianza (S?) §% = ¥ X = Media de los datos
. n = Nlmero de datos
Desviacion tipica (S) S = [M
n
| Vmax-Vmin | Vmax= Valor maximo

Rango muestral ) .
Vmin= Valor minimo

Fuente: (Faraldo & Pateiro, 2013)

Elaborado por: Maria Anancolla
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Tabla 10: Medidas de forma

Tipo de medida Formula Criterio Significado
C=3
Mesocurtica
Curtosis C= CERON 3 _ _
nS4 Leptocurtica C= Curtosis
C<3 F= Asimetria
Platicurtica S= Desviacion
F=0 estandar
Simétrica X = Media de los
F>0 datos
Asimetria o (X — X)3 Asimetria n = Numero de datos
nS3 positiva
F<0
Asimetria
negativa

Fuente: (Faraldo & Pateiro, 2013)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como se puede determinar en las tablas establecidas anteriormente, el analisis
estadistico que se realiz0 es a través de medidas de localizacion, dispersion y forma,
mismas que miden la posicion en la que se encuentran los datos, la variabilidad entre

los datos y la distribucion de los datos en una campana de Gauss.

Por el contrario, para dar paso al desempefio del tercer objetivo se utilizé estudios
explicativos, en donde se aplicd el modelo economeétrico mediante regresion lineal a
través del modelo de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO) aplicado en el software

Gretl, bajo la siguiente estimacion:

Yi = Bo + X1 + B2 Xz + 1
Donde:
Y; = Variable dependiente

Bo = Intercepto
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B1y B> = Pendiente
X, y X, = Variables independientes
u = Término de error

Este método es el més utilizado a nivel econométrico, porque ofrece variedades
estadisticas eficaces de las variables de estudio, es muy facil de utilizar e interpretar
resultados, por lo que es el mas popular en un analisis de regresién. Sin embargo, para
que el modelo se considere 6ptimo se comprueba 7 supuestos descritos por Guaus,

mediante diferentes contrastes (Gujarati & Porter, 2010).

1. Test de linealidad: Este tipo de contraste es ideal para modelos de regresion
lineal, el primer supuesto menciona que los 8 deben presentar linealidad, en
caso contrario se aplica logaritmos a los datos.

2. Test de Reset y Ramsey: Este test ayuda a identificar si las variables
regresoras y el término de error se manejan independientemente, es decir el
modelo debe presentar cov=0, siendo este el segundo supuesto a comprobar.

3. El tercer supuesto menciona que la media debe ser cero o cercana a cero, por
tanto, para su comprobacién se aplica medidas estadisticas de localizacién a
los datos

4. Test de heterocedasticidad de White: Se debe corroborar que la serie del
modelo presente homocedasticidad, es decir la varianza del término de error se
mantenga constante asi exista cambios en las variables.

5. No existencia de Autocorrelacién en u : Para dar paso al quinto supuesto se
aplica el contraste de Durbin Watson, mismo que verifica si existe relacién
entre las perturbaciones de las variables regresoras y el termino de error.

6. EIl sexto supuesto propone que la cantidad de variables independientes debe ser
menor al numero de datos

7. El intervalo entre datos de las variables independientes debe ser
aproximadamente de la misma proporcién, y estos datos no deben ser iguales,
para ello se aplica el contraste de Normalidad de los residuos para determinar

si los datos se mantienen en una distribucién normal.
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Luego de realizar el Modelo simple (MCO) se procedi6 aplicar modelos logaritmicos,
mismos que modifican los datos originales segin sea el caso de cada modelo,
aplicando logaritmos a las variables.

La siguiente tabla muestra los modelos utilizados en la investigacion:

Tabla 11: Variantes del modelo MCO

Modelo Célculo Concepto

Unicamente la variable

InY; = Bo + p1X1 + B2X, + 1

Modelo log-lin dependiente presenta
logaritmo natural
Todas las variables
Modelo lin-log Yi = Bo + BulnXy + foInX; + independientes presentan

logaritmo natural

Modelo log-log InY; = By + BuInX, + ByInX, + Todo el modelo presenta
logaritmo natural

Fuente: (Gujarati & Porter, 2010)

Elaborado por: Maria Anancolla

Finalmente, se procedi6 a verificar el modelo 6ptimo mediante los supuestos
propuestos anteriormente, el modelo Optimo seleccionado verifico la hipotesis

propuesta en el capitulo 2.
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3.3 Operacionalizacion de las variables

Tabla 12: Operacionalizacion de la variable dependiente: Esperanza de vida

] ) ] Técnicas e
Concepto Categoria Indicador item _
instrumentos
Edad promedio de vida ¢Como ha evolucionado
que una persona al nacer ] la esperanza de vida en
o ) Esperanza de vida
espera vivir, es decir, Ecuador, durante los
edad de mortalidad de afios 2000-2017 ?
una poblacion. Dicho _—
P Crecimiento

indicador es considerado
importante para medir el
desarrollo humano de un
pais (Paredes & Silva,
2017).

demografico y social

Tasa de variacion de la

esperanza de vida

EVt - EVt—l
—_— %

100
EVi4

TV =

¢ Cudl es el porcentaje de
variacion interanual de
la esperanza de vida en
Ecuador, en el periodo
2000-2017 ?

Ficha de observacion

Elaborado por: Maria Anancolla
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Tabla 13: Operacionalizacion de la variable independiente: Ingreso per-capita

] ) ] Tecnicas e
Concepto Categoria Indicador item _
instrumentos
Valor monetario ¢Como ha
individual de todos evolucionado el PIB
los bienes y servicios PIB per capita per-cépita, durante el
que le periodo 2000-2017 ?
corresponderia a un o
) | Crecimiento L o .
ciudadano de un pais o Tasa de variacion del PIB per-capita ) Ficha de
o ) economico y ¢Cuél es el y
si la riqueza nacional ) _ observacion
social porcentaje anual de

se divide
equitativamente

(Producto  Interno
Bruto per capita

(2007), 2009).

TV

PIB percapita, — PIB percapita;_,
= *

PIB percapita,_4

100

variacion del PIB
per-capita, durante el
periodo 2000-2017?

Elaborado por: Maria Anancolla
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Tabla 14: Operacionalizacion de la variable independiente: Educacion

] ) ] Tecnicas e
Concepto Categoria Indicador item _
instrumentos
Proceso mediante el cual los ¢ Como ha evolucionado
individuos adquieren la tasa bruta de
conocimientos;  sinénimo matriculacion inicial,
o o ) Tasa bruta de o )
etimoldgico de criar, instruir ) » primaria y secundaria,
_ ) o matriculacion )
e influenciar. Transmision durante el periodo 2000-
de contenidos a través de la 2017 ?
ensefianza de una persona a Educacién Ficha de observacion
otra, en un sistema educativo .
¢ Cual fue el

relacion  entre  docente-
estudiante (Pozo Andrés,
Alvarez Castillo, Luengo
Navas, & Otero Urtza,
2004).

Analfabetismo

comportamiento de la
tasa de analfabetismo en
Ecuador, durante el
periodo 2000-2017 ?

Elaborado por: Maria Anancolla
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CAPITULO IV
RESULTADOS

4.1 Resultados y discusion

La esperanza de vida al recurrir el tiempo ha sido de forma favorable, asi como lo
interpreta Coutin Marie, Borges Soria, Batista Moliner, & Herrera Leon, al pasar de
los afios los avances tecnoldgicos y un buen desempefio econémico han provocado que
la calidad de vida de las personas mejore, cuando existe un avance en el crecimiento
econdmico de un pais el gobierno invierte mas capital en gasto social, dicho gasto es
distribuido generalmente a manos de los que menos tienen, una parte del gasto social
va a la educacién, en Ecuador una educacion gratuita desde inicial 1 hasta la
universidad. Por otro lado, los ciudadanos que acceden a una educacion de calidad
tienen mas probabilidades de generar buenos ingresos, este ingreso en forma global

segun las condiciones economicas de un pais es analizado mediante el PIB Per capita.

Los resultados obtenidos en el desarrollo de la investigacibn muestran que
efectivamente existe una relacion de forma directa entre las variables de estudio
Esperanza de vida, PIB Per capita y Educacion, este resultado es coincidido con el
estudio realizado en el caso colombiano, chileno y Latinoamericano, elaborado por

Gomez Escobar, Bolafios Sanchez, Riascos; Barahona Urbina y Temporelli & Viego.

Temporelli & Viego, (2011) efectua que en America latina y el Caribe cuando el PIB
Percapita aumenta en mil dolares, la esperanza de vida aumenta 8 meses, sin embargo
en Ecuador el estudio realizado evidencia que cuando el PIB Percapita aumenta en

$1000 la esperanza de vida aumenta 6 meses.

El desempefio del objetivo 1 determina el comportamiento del ingreso per cépita,
medido a través del PIB Per capita anual, y la educacion a través de la tasa bruta de
matriculacién combinada en el Ecuador, para identificar su evolucién en el periodo
establecido (2000-2017).
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Evolucidn del Ingreso Per-capita en Ecuador

Afios anteriores a la dolarizacion la economia ecuatoriana refleja inestabilidad
econdmica, evidenciando una variacion negativa en el PIB per cépita (-0.2%), sin
embargo durante los afios 1999-2000 el PIB per cépita cae drasticamente pasando a -
7.6%, es decir las condiciones de vida de los habitantes ecuatorianos fue deplorable,
no obstante después del proceso de dolarizacion cuando la economia se torna estable
el PIB per cépita empieza a crecer registrando buen desenvolvimiento en el afio 2004
con 6.5% vy el afio 2008 con 5%. Durante el periodo 1993-1999 el PIB por habitante
fue de $1336 pasando a $1514 entre los periodos 2000-2009 (Banco Central del
Ecuador, 2010).

Entre la década de los 80’s y 90’s el PIB per capita no mantuvo ningUn crecimiento,
desde la dolarizacion hasta el afio 2006 el PIB per capita creci6 apenas un 2.3%, desde
el 2007 hasta el 2014 creci6 2.5%, el crecimiento de este indicador permitié que crezca
el consumo per-cépita y se reduzca la pobreza de ingreso. Un aumento en el precio del
petrdleo ha permitido que el PIB Nominal crezca y por ende el PIB per capita también
(Leén M.)

El PIB per cépita al igual que el PIB Nominal y PIB Real se ve influenciado por
sucesos internos y externos que paralizan o dinamizan la economia segun sea el caso.
Desde la adopcion del dolar hasta la actualidad se han presentado un sinfin de sucesos,
denotando que la economia ecuatoriana no es firme en su crecimiento, por ende, a
mayor crecimiento econdmico mayor seréa la calidad de vida de los habitantes y el PIB

per capita.

En el periodo analizado los sucesos que han marcado la economia del pais son los
siguientes: En el afio 2000 la dolarizacion, en su momento paralizé a todo un pais
produciendo incertidumbre entre los ciudadanos, causando un alto nivel de migracion
para encontrar un mejor estilo de vida. Posteriormente la dolarizacion ayudo a
encontrar un equilibrio econdmico, denotando hasta el afio 2006 un buen desarrollo.
Por otro lado, otro acontecimiento que causé un declive en la economia fue en el afio
2009, este afio se vio envuelto por la Gran Recesion (crisis econdmica mundial)
provocando que la economia de varios paises especialmente dependientes del dolar

estadounidense decayera econdémicamente. Un periodo dificil para la economia
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ecuatoriana después del feriado bancario, fue la crisis econémica en el afio 2016 a
causa de factores internos y externos que provocaron una variacion negativa anual en
el PIB.

De igual manera la economia y el entorno social se ve afectado por cada cambio de
gobierno, debido a que esto provoca perplejidad en los habitantes, la variacion del
mercado petrolero es otro factor que afecta al pais segln se establezca su precio, de

igual forma el nivel de exportaciones y el saldo de la Balanza de pagos, entre otros.

A continuacién, el Grafico 4 muestra la evolucion del PIB Nominal y PIB per capita

en el periodo de analisis.
Graéfico 4: Evolucion PIB Nominal y PIB per capita
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Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

Como evidencia el grafico anterior, existe una relacion directa entre las variables PIB
per cépita y PIB nominal, a medida que crece el PIB Nominal crece el PIB per cépita,
por ende se verifica lo expuesto anteriormente, de igual forma a futuro las dos variables
se mueven en la misma direccion igualitariamente, desde el afio 2000 hasta el afio 2008
las variables mantienen un crecimiento en sus datos, sin embargo el afio posterior
muestra un decrecimiento debido a la crisis estadounidense, después de la crisis la
economia vuelve a progresar y por ende la distribucién del ingreso hasta el afio 2014,
desde el siguiente periodo hasta el afio 2016 se torna invariable y para el ultimo afio

de analisis asciende nuevamente.
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En cambio, al analizar la evolucion y variacion del PIB per cépita se obtiene lo
siguiente (Gréfico 5).

Gréfico 5: Evolucion y Variacion del PIB per cépita

Evolucién y Variacion del PIB per capita
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Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

El Gréfico 5 muestra que el PIB per capita ha ido progresando en el transcurso de los
afios a pesar de presentar periodos de crisis. Después del feriado bancario en la década

de los 90’este ha tenido varios ciclos de auge, recesion y recuperacion.

Al colapsar el sistema financiero en el afio 2000 la economia se situaba emergente, sin
embargo, gracias a las remesas de los migrantes, la dolarizacion, el precio de petroleo,
las exportaciones petroleras y no petroleras, el comercio y la inversion en algunos
sectores productivos, la economia y por ende los niveles de vida de los ciudadanos

fueron mejorando.

Como se observa en el Grafico 5, existe una brecha significativa de variacion entre el
afio 2000-2002 pasando de 0.31% a 0.15%, es decir de 1445.28 dolares a 2172.10
ddlares, a partir de este periodo el nivel de variacion no es notorio hasta el afio 2006,
en donde para el afio 2007 disminuye a 0.07% y para el siguiente afio vuelve a
prosperar. El afio 2009 evidencia un nivel de variacion en cero, es decir decayd
drasticamente con referencia al afio anterior, sin embargo, este progresa hasta el afio

2011 y nuevamente empieza a disminuir, denotando un nimero negativo de variacién
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en el afio 2015 y 2016 a causa de la crisis econdmica interna que sufrio el pais
provocada por el desastre natural que dejo pérdidas alrededor de los 3300 millones de

ddlares, un precio negativo en el petrdleo y la apreciacion del dolar.

El afio 2016 fue el primer afio con variacion negativa y decrecimiento econémico
desde que Rafael Correa asumid la presidencia, para reavivar la economia el presidente
acudié a la deuda externa y alz6 el IVA al 14% por un corto plazo, generando
indecision en los ciudadanos. Sin embargo, la economia para el afio 2017 entra en un

ciclo de recuperacion.

En el periodo presidencial de Rafael Correa (2007-2017) con respecto al bienestar

econdmico y social evidencié (CEPR, 2017):

e Crecimiento del PIB per cépita de 1.5% en todo el periodo presidencial, siendo
el mejor con respecto a afos anteriores. Desde 1980 hasta 2006 el PIB per
capita crecid 0.6%.

e Disminucién de la pobreza en 38% Yy pobreza extrema en 47% gracias a los
programas de gobierno y el bono de desarrollo humano.

e Disminucién de la desigualdad

e Aumento del gasto social, especialmente en la educacién superior y la salud

e Aumento del gasto publico

e Aumento de la inversion publica

En los 10 afios de gobierno se observé un pais pequefio con renta media-baja (CEPR,
2017).

Analizando la presidencia de Jamil Mahuad, las importantes decisiones que se
atribuyeron fueron: Aprobacion de la Ley general de instituciones del Sistema
Financiero, lo que causo el alza en las tasas de interés nominal de los bancos para
promover el ahorro y reducir la inflacion, por consiguiente hubo libre salida de divisas,
falta de regulacion de las entidades financieras provocando la desvalorizacion del
sucre como moneda nacional, a raiz de estos acontecimientos se produce la crisis
conocida como el “feriado bancario”, es importante analizar desde este hecho, como
los ciudadanos percibian su entorno social y econémico para identificar su estilo de

vida.
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Como consecuencia de las nuevas reformas econdmicas optadas por el gobierno de
Mahuad para frenar los resultados de la ley aprobada en 1994, se elimind los subsidios
de gas, combustible y electricidad, y se privatizo6 entes puablicos (Mayoral, 2009)., estos
sucesos provocaron que el PIB per cépita pase de $2293.89 en 1998 a $1579.93 en
1999 y a $1445,27 en el afio 2000.

En dicho periodo el PIB per capita disminuyd 32%, se registré un alto nivel de pobreza
siendo la mas alta de la region. En 1990 el 20% de la poblacion registrada como pobre
recibia 4.6% de los ingresos normales, mientras que en el afio 2000 paso6 a recibir
alrededor de 2.5%, sin embargo, el 20% de la poblacion mas poderosa incremento sus
ingresos pasando de 52% a 61% (Mayoral, 2009).

Después de la dolarizacion en el periodo 2000-2006, a raiz de la inestabilidad
econdmica social y politica que enfrentaba el pais se evidencid estabilidad en el afio
2005, en donde se redujeron las tasas de interés, hubo saldo superavitario en la cuenta
corriente de la balanza de pagos, aumentaron las exportaciones, aumentaron los
ingresos por parte de las tributaciones, se disminuyo la deuda externa, se destiné el
22% del PIB para inversion social, se logré reducir el nivel de pobreza, pero a causa

del consumo por parte de las remesas de los migrantes (Mayoral, 2009).

Adicionalmente, al comparar el PIB per capita de Ecuador con diferentes paises de
América del Sur se obtiene que desde el afio 2000 Ecuador mantiene un PIB per-cépita
menor a Uruguay y Chile, mientras que desde dicho afio Ecuador mantiene un PIB-
per-capita superior a paises como Paraguay, Bolivia y Peru, este Gltimo pais solamente
hasta el afio 2008, en donde para los siguientes periodos es superior a Ecuador (Epstein
& Marconi, 2014).

Considerando el PIB per-capita es importante analizar el coeficiente de Gini, para
determinar la desigualdad de salario en el Ecuador durante el periodo de estudio,
debido a que en la realidad los ingreso no se distribuyen igualitariamente a causa de
las clases sociales existentes, por ende, la Tabla 15 muestra el coeficiente de Gini en

el periodo de estudio.
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Tabla 15: Coeficiente de Gini, periodo 2000-2017

Afio Coeficiente
de Gini
2000 56,40%
2001 54,40%
2002 53,90%
2003 53,50%
2004 53,90%
2005 53,10%
2006 52,30%
2007 53,40%
2008 49,80%
2009 48,50%
2010 48,80%
2011 45,90%
2012 46,10%
2013 46,90%
2014 45,00%
2015 46,00%
2016 45,00%
2017 44,70%

Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

Como evidencia la tabla anterior, el Coeficiente de Gini va en tendencia decreciente,
el aflo 2000 presenta el mayor indice de desigualdad salarial, mientras que el afio 2017
muestra el menor indice en el periodo de analisis, en el periodo 2000-2007 el indice
evidencia un rango de datos entre 56.40% Yy 53.40% es decir con una variacion en 7
afios del 3%, en comparacion con el periodo 2008-2017 que cuenta con una variacién
de 5.1%, al analizar el cambio y establecimiento de presidencia entre 2007 y 2008 se
observa una variacion de 3.6% en la desigualdad salarial, es decir en el periodo del
Correismo la desigualdad se redujo a causa de las politicas implementadas en el
gobierno que se centraba en cumplir 2 objetivos importantes: Reduccion de la
desigualdad y la pobreza a través de 3 aspectos: empleo, inversién social, y bono de

desarrollo humano (Tisalema Ufiug, 2019).
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Evolucion de la Educacién en Ecuador

Desde el afio 2000 hasta el afio 2015, Ecuador basé su educacion en 6 objetivos
primordiales, bajo el logo “Educacion para todos” los objetivos a cumplirse se detallan

a continuacion:

Educacion a la primera infancia

Educacion primaria de calidad

Programas para jovenes que incentiven el aprendizaje
Reduccion del nivel de analfabetismo y educacion para adultos
Igualdad de género

Calidad educativa (Araujo & Bramwell, 2015).

2 e o

Alcanzar el cumplimiento de estos objetivos fue dificil especialmente en el area rural
en donde es evidente la brecha de desigualdad con el sistema educativo urbano, en el
afio 2000 la asistencia de los estudiantes que momentaneamente estaban inscritos hasta
el nivel secundario fueron; para el area rural 40.9%, mientras que en la ciudad 72.2%,
es decir la brecha bordea aproximadamente la mitad de los estudiantes que no
asistieron a clases en el area rural, de igual forma la desigualdad étnica en el sistema
educativo es evidente, especialmente con los ciudadanos indigenas y afroecuatorianos
(Araujo & Bramwell, 2015).

Tras la crisis financiera, politica y social que atravesaba el pais en el afio 2000 la
educacion fue un tema dificil de abordar, y hasta el afio 2005 fue financiada por
diversas instituciones nacionales e internacionales, publicas y privadas como el Banco
Iberoamericano de Desarrollo (BID), Organizacion Catdlica Fe y Alegria, Agencia
Espafiola de Cooperacion Internacional para el desarrollo, UNICEF y UNESCO, estas
instituciones crearon programas que favorecieron al sistema educativo como el
Programa Red Amigas, Programa de desarrollo infantil nuestros nifios, Observatorio
de los derechos de la nifiez y adolescencia, entre otros. En el periodo 2006-2007 se
incorporo el Plan Decenal de la Educacion (PDE) de igual forma contenia politicas
favorables para el sistema educativo, entre las mas importantes aumentar el gasto
social en educacion. A partir del afio 2006 la inversion en educacion fue significativa
pasando de $1088 millones a $3867 millones en 2012, desde el afio 2008 también

aparecieron nuevas reformas en la educacion como la aparicion de la Ley Organica de
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Educacion Intercultural (LOEI), que incorpora al sistema educativo a nifios desde los
3 afios, Ley Orgéanica de Educacion Superior (LOES) aprobada en 2010, también se
elimino el cobro por matriculas en las instituciones pablicas, se incorporé al sistema
educativo publico textos gratuitos hasta tercero de Bachillerato y uniformes para
estudiantes de la zona rural y de educacion inicial, para los maestros se abrié un
sistema de concursos. Para brindar nuevas oportunidades a jovenes y adultos se da
paso a la educacion informal a través del SECAP. En el transcurso del periodo del
Correismo se implemento becas y créditos escolares a través del SENESCYT, también
se evaluo los aprendizajes de los estudiantes a través de la evaluacion generada por el
INEVAL aprobada en 2012 (Araujo & Bramwell, 2015).

Al realizar las pruebas al sistema educativo ecuatoriano se evidencio que en 2008 los
estudiantes carecian de conocimientos, mientras que para 2013 los resultados

mejoraron siendo uno de los paises en América Latina con una mejora educacional.

Con respecto al cumplimiento de los objetivos establecidos con anterioridad, en el
periodo 2000-2014 se determinod que el primer objetivo en el afio 2000 solo tuvo un
cumplimiento del 2.7%, mientras que para el afio 2013 pasé a 20.9%, el objetivo
ndmero 2 entre el periodo 2000-2001 se evidencié un cumplimiento de 84.6%,
mientras que para el afio 2010 un 90.7%, en este objetivo con respecto a la
alimentacion escolar se pasdé de 1.3 millones de estudiantes beneficiados a 2.1
millones; en el tema de los textos gratis se establecié en 2007 1.3 millones de
estudiantes beneficiados, pasando en 2012 a 3.5 millones de estudiantes, de igual
forma sucede con los uniformes al sector rural, se pasé de 82000 beneficiados a 1.2
millones. El objetivo nimero 3 tuvo un cumplimiento entre 2000-2001 de 72.2%,
mientras que para el afio 2013 llegd a 85%. Con respecto al analfabetismo en el afio
2013 se encontré una menor tasa con referencia del afio 2000, en general el
analfabetismo paso de 8.6% a 6.7%, se alcanzo la reduccion del analfabetismo en
hombres, mujeres de diferentes edades y en el area rural y urbana. El objetivo nimero
5 respecto a la equidad de género pasé de 9.1% a 9.9% en hombres y de 8.6% a 9.3%
en mujeres, y finalmente el objetivo 6 muestra que la calidad en educacién al pasar los
afios evidentemente si tubo una mejora en diversas areas académicas (De la Herran
Gaston , Ruiz Cedefio, & Lara Lara, 2018).
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e Sijstema Educativo Nacional

A continuacion, la Tabla 16 muestra el sistema educativo actual que se presenta en

Ecuador.

Tabla 16: Sistema Educativo Nacional

Sistema »
) Instruccion Edad
Educativo
Educacion Inicial 1 0-2 afios
Inicial Inicial 2 3-4 afios
Preparatoria 5 afios
Educacion Elemental 6-8 afios
General Bésica Media 9-11 afios
Bésica Superior 12-14 afios
Bachillerato General Unificado
15-17 afios
(BGU)
Bachillerato Complementario 18 afios en adelante
Terciario 18 afios en adelante
Superior Universitario 18 afios en adelante
Posgrado 22 afios en adelante

Fuente: (SITEAL, 2019)

Elaborado por: Maria Anancolla

Como se evidencia en la Tabla 16, el sistema educativo ecuatoriano cuenta con 4 fases
que empieza en la Educacion inicial y termina en el Nivel superior, las 3 primeras fases
son reglamentadas por la LOEI, mientras que la educacién superior y la educacién
intercultural bilinglie por la LOES, ademas el sistema educativo cuenta con
establecimientos fiscales, fiscomisionales, privados y municipales, en donde a nivel
general los establecimientos fiscales son los mas accionados por los estudiantes, sin
embargo la educacidn es de tipo escolarizada y no escolarizada, es decir la primera es
continua sin saltarse ningun nivel académico, en otras palabras es de tipo formal que
consta con un afio lectivo y la obtencion de un titulo académico, por otro lado la
educacion no escolarizada no presenta un periodo continuo de aprendizaje (SITEAL,
2019). Es importante destacar que las personas adultas que no han concluido el sistema
educativo pueden hacerlo de alguna de las dos formas antes mencionadas.
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Una de las instituciones que cambio la vision del sistema educativo de Ecuador fue la
construccion de Yachay Tech, con 610 alumnos y 65 docentes en el afio 2015, es la
universidad con mas innovacion, ciencia, investigaciones y tecnologia del pais, busca
incentivar a los alumnos a crear un campo cientifico de interaccién entre las
universidades y la sociedad, y mas alld busca incorporar al pais en el ambito de la
ciencia y tecnologia, sin embargo es la universidad que menos fondos de parte del
Estado posee, esto sin tomar en cuenta que cuando se invierte $1 en cientificos, el pais
se beneficia en $10, es decir es una inversion necesaria que el pais debe realizar para
cerrar brechas cognitivas, adem&s se incorpora al equipo de Yachay personal
capacitado y de los mejores a nivel mundial para aprender e instalar su conocimiento

en el pais (‘Yachay es la universidad que menos recursos ha recibido, 2015).

El 72% de los estudiantes a nivel nacional viven con padres que no fueron a la
universidad, de este porcentaje el 50% de las primeras generaciones desean asistir a la
universidad, lo que el estado busca es esparcir el conocimiento especialmente a
personas de clase media y baja (Yachay es la universidad que menos recursos ha
recibido, 2015).

Por consiguiente, para conocer como ha evolucionado la inclusién de estudiantes en el
sistema educativo ecuatoriano se presenta la Tasa Bruta de Matriculacién Combinada,

a raiz del numero de matriculados en inicial, primaria y bachillerato.

Tabla 17: Tasa Bruta de Matriculacién Combinada, periodo 2000-2017

Afios TBMC
2000 74%
2001 75%
2002 75%
2003 75%
2004 75%
2005 7%
2006 78%
2007 79%
2008 83%
2009 88%
2010 89%
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2011 89%

2012 89%
2013 92%
2014 95%
2015 93%
2016 92%
2017 90%

Fuente: (Ministerio de Educacion, s.f.)

Elaborado por: Maria Anancolla

En la Tabla 17 se aprecia la inclusion al sistema educativo al pasar de los afos, en
donde se ha ido incrementando obteniendo su mayor tasa de inclusién en el afio 2014
y su menor tasa en el afio 2000, individualmente en Inicial en el periodo 2008-2009 se
observa el mayor nivel de estudiantes ingresados a las escuelas con una cantidad de
382769 estudiantes, sin embargo afios posteriores este nimero empieza a decrecer,
obteniendo que 6 de cada 10 estudiantes no cumplen con todo el proceso educativo, al
hablar del nivel de Educacion basica general en el periodo 2014-2015 se obtiene un
numero superior de estudiantes matriculados, alrededor de 3°434247, por consiguiente
el mayor nimero de estudiante matriculados en bachillerato oscilan entre 1°178265 y
1°241339 durante el periodo 2007-2009, este nivel es muy importante en la educacion
ecuatoriana debido a que el posterior nivel es para formar profesionales, por ende
depende de la capacitacion del nivel bachillerato para poder tener un buen
desenvolvimiento en el nivel superior, aproximadamente el 88.9% de estudiantes

terminan el nivel secundario.

A continuacion, se analiza la cantidad de establecimientos y docentes que han

incurrido en el sistema educativo del pais en el periodo 2009-2017
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Gréfico 6: Porcentaje de docentes segun el area geografica
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Al analizar el porcentaje de docentes que pertenecen al sistema educativo del Ecuador,
tenemos que en el area rural desde el afio 2009 al 2013 este ha ido creciendo, es decir
se ha incorporado mas docentes en las instituciones rurales, sin embargo, en el mismo
periodo para el area urbana este porcentaje va en disminucion, pero a partir del periodo
2014 se incrementa hasta el Gltimo periodo de estudio. En el periodo 2009-2018 la
mayor cantidad de docentes se centran el sistema educativo fiscal, de igual manera la
tendencia va de forma creciente, al hablar de las instituciones fiscomisionales en el
periodo 2009-2011 los docentes oscilaban alrededor del 5%, sin embargo para
posteriores afios este porcentaje disminuyo 1% hasta 2014 en donde posteriormente
empieza a crecer, las instituciones municipales presentan la menor tasa de
participacién en docentes y establecimientos este no llega ni al 2% de participacion,
sin embargo en el periodo 2014-2018 presenta disminucién en contratacion de
docentes respecto a afios anteriores, las instituciones particulares son las segundas
instituciones donde se contratan mas personal, sin embargo, durante el periodo 2009-
2018 la contratacion de docentes va en forma decreciente. En el area rural la mayor
tasa de contratacion de docentes fue en el periodo 2011-2012 con 26.75% gracias a la
construccidn de las escuelas del Milenio, mientras que en el area urbana en el periodo

2015-2016 se presenta la mayor tasa de contratacion con 75.57%.
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Politicas de los docentes en el sistema educativo

e Quiero ser maestro: este programa ayuda a que los docentes entren en el
sistema educativo del pais (Magisterio), mediante concursos meritocraticos de
forma transparente, brindandoles estabilidad laboral a través de
nombramientos.

e Recategorizacion: Da la oportunidad a los docentes en ascender de categoria
una sola vez.

e Capacitacion: Este tipo de programa ayuda a los docentes a incorporar
conocimientos actualizados acerca de su profesion, para mejorar la calidad de
vida de la educacion.

e Profesionalizacion: Este programa ayuda a los docentes a terminar con sus
estudios de tercer nivel, 0 a su vez a especializarse con estudios de cuarto nivel
a través de becas otorgadas por el Ministerio de Educacion.

e Sectorizacion: Ayuda a los docentes a trabajar en un establecimiento cercano
a su domicilio.

e Jubilacion: Luego de haber culminado sus servicios de docente, recibe un
sueldo de acorde a su aportacién, para que obtenga una vida digna después de

los afios de trabajo (Ministerio de Educacion).

Graéfico 7: Porcentaje de establecimientos segun el area geografica
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Fuente: (Ministerio de Educacion, s.f.)

Elaborado por: Maria Anancolla
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Al hablar de los establecimientos que forman parte del sistema educativo ecuatoriano,
observamos que el area urbana tiene mayor participacion en comparacion con el area
rural, la construccion y apertura de establecimientos en las dos areas ha sido de forma
creciente, esta construccion muchas veces dependia del crecimiento econémico del
pais y el gasto a la educacion que cada afio se destina de acorde al presupuesto general
del estado (PGE). Las mayores aperturas de establecimientos se realizan en el sistema
educativo fiscal con porcentajes de participacion del 75% aproximadamente, seguido
del sistema Particular con alrededor del 20% de infraestructura, el sistema
fiscomisional con aproximadamente 3% Y el sistema municipal con menos del 2% de

participacion.

Gasto en educacion como porcentaje del PIB

Gréfico 8: Gasto de Educacion/PIB periodo 2000-2017
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Fuente: (CEPAL)

Elaborado por: Maria Anancolla

El Gasto en educacion como porcentaje del PIB en el periodo de estudio va en
tendencia creciente, el menor nivel de gasto se evidencia en el afio 2000 debido a la
crisis, posteriormente este experimenta fluctuaciones hasta el afio 2003 hasta que la
economia ecuatoriana se torna estable, para los siguientes afios empieza a crecer,
evidenciando un mayor nivel de gasto en educacion en el afio 2009 con un porcentaje
del PIB de 4.20%, sin embargo nuevamente experimenta fluctuaciones hasta el afio

2013 en donde se evidencia la mayor tasa de participacion del gasto en educacion
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durante el periodo de estudio con 4.80% debido a un buen desenvolvimiento
economico en el pais, en el periodo 2014-2017 nuevamente se aprecia fluctuaciones

evidenciando en 2017 un crecimiento.

Analfabetismo

Tabla 18: Tasa de Analfabetismo en Ecuador, periodo 2003-2017

Afo Area Sex0 Nacional
Rural Urbano Hombre Mujer
2003 20,20% 5,20% 8,50% 11,40% 10,00%
2004 18,50% 5,10% 7,80% 10,70% 9,30%
2005 17,70% 4,40% 7,30% 10,00% 8,60%
2006 17,50% 4,50% 7,00% 10,20% 8,60%
2007 16,30% 4,00% 6,60% 9,10% 7,90%
2008 15,40% 4,00% 6,30% 8,90% 7,60%
2009 15,50% 4,10% 6,30% 9,10% 7,80%
2010 16,20% 4,30% 6,70% 9,50% 8,10%
2011 17,90% 3,80% 6,90% 9,80% 8,40%
2012 16,50% 3,80% 6,70% 9,00% 7,90%
2013 22,90% 8,00% 11,30% 13,90% 12,60%
2014 10,28% 3,77% 4,74% 6,75% 5,78%
2015 10,85% 3,23% 4,27% 6,74% 5,54%
2016 18,90% 7,01% 4,55% 6,69% 5,65%
2017 17,90% 6,59% 6,27% 7,91% 7,18%

Fuente: Ministerio de Educacién

Elaborado por: Maria Anancolla

El analfabetismo en Ecuador presenta disminucion en su tendencia, desde el afio 2003
hasta el afio 2009 este decrece pasando de 10% a 7.80% a nivel nacional, los dos
siguientes afos se evidencia un crecimiento en la tasa de participacion de 8.10% y
8.40%, posteriormente empieza a decrecer un afio (7.90%), sin embargo vuelve a
crecer para el afio 2013 y a disminuir en el periodo 2014-2016 debido a la disminucion
de la desigualdad y a mayores oportunidades estudiantiles y laborales, no obstante para

el afo 2017 la tasa vuelve a crecer a 7.18%.
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Los mayores niveles de analfabetismo se centran en el area rural, estos niveles a pesar
de su reduccion en ciertos periodos, no disminuyen del 15% mientras que en el sector
urbano la tasa de analfabetismo oscila al 5% aproximadamente, por ende la brecha de
desigualdad histdrica y actual es evidente, las personas mas afectadas por este tema
social son los indigenas a causa que en su gran mayoria se dedican a la agricultura y
al cuidado de sus tierras desde temprana edad y dejan a un lado el estudio y la
superacion profesional. Entre hombres y mujeres el sexo que mayor tasa de
analfabetismo posee es el género femenino, el porcentaje de analfabetismo para este
grupo desde 2014 empieza a disminuir significativamente en referencia con afios
anteriores pasando de 11.40% en 2003 a 6.75% en 2014, afios posteriores la tasa
empieza a disminuir, por otro lado la tasa de analfabetismo del género masculino
presenta una reduccion en los periodos 2000-2012 y 2014-2017, el Gnico afio que
presenta una tasa superior al 10% es en 2013 con 11.30%. En resumen, los mayores
niveles de analfabetismo se centran en el area rural y en mujeres, la brecha de

desigualdad de género, etnia y area geografica es significativa hasta la actualidad.
Esperanza de vida

Para desarrollar el objetivo 2 se describe la variable esperanza de vida en Ecuador para
determinar su conducta durante el periodo 2000-2017 mediante analisis grafico.

Graéfico 9: Esperanza de vida y Tasa de variacién, periodo 2000-2017

Esperanza de vida y Tasa de variacion
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Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

53



La esperanza de vida a lo largo del tiempo ha presentado un incremento en los afios de
edad que una persona al nacer podria llegar a vivir, la menor edad se registra en el afio
2000, sin embargo a partir de ese afio la tendencia va de forma positiva, es decir las
personas cada afio aumentan su esperanza de vida, en este caso la variacion anual
promedio durante todo el periodo analizado es de 0.30% aproximadamente, como se
estima en el dato de variacion el aumento de edad afio tras afio no es significativo, por
ende las mejoras en los niveles de vida de las personas no han variado drasticamente
como para aumentar los afios promedio que una persona podria llegar a vivir, el mayor
nivel de esperanza de vida registrado es en el afio 2017 a causa de que el gobierno
invirtio y proporcioné mas beneficios a la poblacién para mejorar sus niveles vida
tanto en salud, educacién, vivienda, y gasto social en general. La mayor variacion
registrada en el periodo analizado oscila en el afio 2001 con 0.44%, mientras que la
menor variacion se registra en el afio 2009 con 0.25%, en este afio la economia mundial
atravesaba una crisis determinando un menor gasto social y mas despidos en los

empleos.

Grafico 10: Esperanza de vida por género, periodo 2000-2017
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Fuente: Banco Mundial

Elaborado por: Maria Anancolla

Al analizar el Gréfico 10 se observa que tanto la esperanza de vida para hombres y
mujeres es de forma creciente durante el periodo 2000-2017, sin embargo la esperanza
de vida de mujeres es mayor a la de hombres, esto a causa de que los hombres son

quienes presentan mas vicios en su vida por tanto perjudican su salud y tienen mas
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riesgo de mortalidad a edad temprana, de igual forma otro factor que afecta esta
desigualdad es el riesgo de trabajo en hombres, debido a que la mayoria realiza trabajos
fisicos forzados en donde puede sufrir algun tipo de accidente. La menor edad de
esperanza de vida en los dos géneros se registra en el afio 2000, en mujeres con 75.7
afios y en hombres con 69.98 afos, y la mayor edad se evidencia en el afio 2017 con
79 afios para mujeres y 73 para hombres, la brecha de edad entre los dos géneros bordea
los 5 afios aproximadamente, por ende, si existe una brecha significativa entre el
género masculino y femenino, mencionando que la edad méaxima de los hombres es

menor a la edad minima de las mujeres durante el periodo de analisis.

Estimacion Estadistica de las variables en estudio

Tabla 19: Estimacion estadistica de las variables de estudio

PIB Per Esperanza
capita TBMC de vida
Media 4186,46 0,84 74,77
Error tipico 395,32 0,02 0,27
Mediana 4240,32 0,85 74,80
Desviacion
) 1677,22 0,08 1,15
estandar
Varianza de la
2813059,94 0,01 1,32
muestra
Curtosis -1,47 -1,82 -0,99
Coeficiente de
. , -0,12 -0,05 -0,12
asimetria
Rango 4931,81 0,21 3,82
Minimo 1445,28 0,74 72,76
Maximo 6377,09 0,95 76,58

Elaborado por: Maria Anancolla

La Tabla 19 muestra la estimacion estadistica de los datos de las variables en estudio,
su analisis es el siguiente: El valor centrar de los datos para la variable dependiente
esta situado en 74.77 ( es decir 75 afios de edad), mientras tanto para las variables
independientes su valor central es 4186.46 dolares para el PIB real y 0.84 para la

TBMC, la mediana corresponden a 4240.32 dolares y 0.85 para las variables

55



independientes y 74.80 para la variable dependiente, a partir de estas cantidades los
datos son superiores e inferiores. Al hablar de la desviacion estandar observamos que
las variables presentan distribucion de datos baja, mientras que la varianza determina
valores de 2813059.94 dolares para el PIB real, 0.01 para la TBMC y 1.32 para la
variable esperanza de vida, las 3 variables en estudio muestran distribucion
planicultica con asimetria negativa, el rango de los datos de las variables en cuestion
son 4931.81 ddlares, 0.21 y 3.82 para las variables en estudio, demostrando un valor
minimo en el afio 2000 en todas las variables, mientras tanto el valor maximo de los
datos corresponden al afio 2014 para las variables PIB real y TBMC, mientras que para

la variable esperanza de vida el valor maximo se centra en el afio 2017,
Modelo econométrico

Para desarrollo del tercer objetivo se estructura un modelo econométrico de regresion
lineal multiple para cada variable independiente, para explicar el comportamiento de
la variable esperanza de vida en funcion de la educacion e ingreso per capita en
Ecuador, durante el periodo 2000-2017

e Minimos Cuadrados Ordinarios Simple
Esperanza de vida = 71.9526 + 0.00067 PIBPercapita, + u

Esperanza de vida = 62.9988 + 14.0449 TBMC + u

Tabla 20: Modelo MCO Simple Variable independiente PIB per capita

Variable dependiente: Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadisticot Valor p
Const. 71,9526 0,143657 500,863 <0,00001***
PIB Per cépita  0,00067321  3,20E-05 21,053 <0,00001***
Media de la var. dependiente 74,771
Desviacion tipica de la var. Dependiente 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos 0,782369
Desviacidn tipica de los residuos 0,221129
R-cuadrado 0,96516
R-cuadrado corregido 0,962983
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Estadistico de Durbin-Watson 0,549749
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,779676
Log-verosimilitud 2,68132
Criterio de Akaike (AIC) -1,36263
Criterio de Schwarz (BIC) 0,418113
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) -1,11709
Fuente: Gretl
Elaborado por: Maria Anancolla
Tabla 21: Modelo MCO Simple Variable independiente TBMC
Variable dependiente: Esperanza de vida
Variable Coeficiente  Des. Tipica Estadisticot Valor p
Const. 62,9988 1,122997 <0,00001***
TBMC 14,0449 1,33453 <0,00001***
Media de la var. dependiente 74,771
Desviacion tipica de la var. Dependiente 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos 2,83449
Desviacidn tipica de los residuos 0,420899
R-cuadrado 0,873776
R-cuadrado corregido 0,865887
Estadistico de Durbin-Watson 0,466544
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,77374
Log-verosimilitud -8,90431
Criterio de Akaike (AIC) 21,8086
Criterio de Schwarz (BIC) 23,5894
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) 22,0542

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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El primer modelo (MCO Simple) es elaborado con datos originales, en donde los
resultados muestran para los dos modelos tanto la constante como las variables
independientes son estadisticamente significativos en 3 niveles, el signo positivo de la
constante muestra que concurre una relacion directamente proporcional entre las

variables Esperanza de vida, PIB per cépita y TBMC, para mejor entendimiento a



medida que crece el PIB per cépita y la TBMC, crece los afios de vida de una persona,
a medida que disminuye el PIB Per cépita y la TBMC, disminuye la esperanza de vida

de los ciudadanos.

Sin embargo, cuando el PIB Per capita presenta valor 0, la esperanza de vida sera de
72 afos, cuando la TBMC presenta valor 0, la esperanza de vida sera de 63 afos,
cuando el PIB per cépita crece un dolar, la esperanza de vida aumenta en 0,00067321,

cuando la TBMC crece 1%, la esperanza de vida aumenta 14 afios.

Analizando los valores obtenidos en R? y R? corregido sefialamos que, cuando el PIB
per cépita varia, afecta el 96.51% a la esperanza de vida, mientras que los cambios en
la esperanza de vida se deben él 96.29% al PIB Per cépita, no obstante, cuando la
TBMC varia, afecta el 87.37% a la esperanza de vida, cuando la esperanza de vida
varia se debe el 86.59% a los cambios en la TBMC. Por otro lado, los valores

obtenidos en los r? demuestran una incidencia alta entre las variables.

Tabla 22: Contrastes del Modelo MCO Simple

Contraste de no linealidad Ho=La relacion es lineal
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (1) > 0.821499) | Con valor p= P (Chi-Square (1) > 0.944415)
=0.364742 =0.331145
Contraste de especificacién de RESET | Ho=La especificacion es adecuada
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (2.14) > 1.30027) = | Con valor p = P (F (2.14) >0.774239) =
0.303417 0.479823
Contraste de Heterocedasticidad de
White Ho= No hay heterocedasticidad
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (2) > 10.4778) | Con valor p= P (Chi-Square (2) > 0.155562)
=0.00530621 =0.925167
Contraste de Normalidad de residuos Ho= El error se distribuye normalmente
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = 0.863367 Con valor p=0.770171

Contraste LM de autocorrelacion hasta »
Ho= No hay autocorrelacion
el orden 1
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PIB PER-CAPITA
Con valor p = P (F (1.14)> 13.4052) =
0.00256669

TBMC
Con valor p = P (F (1.14)> 16.5414) =
0.00115398

Media de los residuos

X=0

PIB PER-CAPITA= 0.00000

TBMC= 0.00000

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Al analizar los supuestos del modelo MCO Simple para la relacién Esperanza de vida

y PIB Per cépita se obtiene los contrastes que aceptan las hipdtesis nulas: Contraste de

no linealidad, contraste de especificacion de RESET, contraste de normalidad de los

residuos, y media de los residuos igual a cero, estos contrastes corroboran los

supuestos establecidos en el capitulo metodoldgico, sefialando que la relacién es lineal,

la especificacion es adecuada, los residuos se distribuyen de forma normal como lo

muestra el Graficoll; con respecto a los otros contrastes su valor p es inferior al nivel

de significancia por ende se afirma la existencia de heterocedasticidad

autocorrelacién en el modelo.

y

Graéfico 11: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo MCO Simple Variable ind. PIB Per

capita
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Elaborado por: Maria Anancolla
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El siguiente modelo MCO establece la relacion entre Esperanza de vida y TBMC, los
contrastes que aceptan las hipotesis nulas son las siguientes: Contraste de no
linealidad, Contraste de especificacion de RESET, contraste de heterocedasticidad de
White, contraste de normalidad de los residuos, y media de los residuos=0, estos
contrastes determinan una buena especificacion en el modelo, la relacion es lineal, la
especificacion es adecuada, no existe heterocedasticidad en el modelo y los residuos
se distribuyen de forma normal, como evidencia el Graficol2, mientras que el

contraste que no se cumple es el de autocorrelacion.

Grafico 12: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo MCO Simple Variable ind. TBMC
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Estadistico para el contraste de normalidad: uhat2
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Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

El modelo 1, Esperanza de vida y PIB per capita presenta heterocedasticidad, y esta es
corregida mediante la correccién de heterocedasticidad, presentando la siguiente

estimacion:

Esperanza de vida = 72.0167 + 0.00066PIBPercapita, + u
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Tabla 23: Modelo MCO, variable indep. PIB Per capita, con correccidn de heterocedasticidad

Variable dependiente: Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadisticot Valor p
Const. 72,0167 0,10986 655,532 <0,00001***
PIB Per cépita 0,00066443  2,97E-05 22,391 <0,00001***

Estadisticos basados en los datos ponderados:

Suma de cuadrados de los residuos 27,2576
Desviacidn tipica de los residuos 1,30522
R-cuadrado 0,969075
R-cuadrado corregido 0,967142
Estadistico de Durbin-Watson 0,529361
Coef. De autocorr. De primer orden 0,771558
Criterio de Akaike (AIC) 62,5511
Criterio de Schwarz (BIC) 64,3318
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) 62,7966
Estadisticos basados en los datos originales
Media de la var. Dependiente 74,771
Desviacion tipica de la var. Dependiente 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos 0,799496
Desviacion tipica de los residuos 0,223536

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

El Modelo MCO Simple con variable independiente PIB Per cépita con correccion de
heterocedasticidad presentd: la constante como la variable independiente son
estadisticamente significativos en 3 niveles, el signo positivo de la constante muestra
que concurre una relacion directamente proporcional entre las variables Esperanza de
vida y PIB per capita, es decir a medida que crece el PIB per capita, crece los afios de
vida de una persona, a medida que disminuye el PIB Per cépita, disminuye la esperanza

de vida de los ciudadanos.

Sin embargo, cuando el PIB Per capita presenta valor O, la esperanza de vida sera de
72 anos, cuando el PIB per capita crece un dolar, la esperanza de vida aumenta en
0,00066443.
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Analizando los valores obtenidos en R? y R? corregido sefialamos que, cuando el PI1B
per cépita varia, afecta el 96.90% a la esperanza de vida, mientras que los cambios en
la esperanza de vida se deben él 96.71% al PIB Per capita. Por otro lado, los valores

obtenidos en los r? demuestran una incidencia alta entre las variables.

Tabla 24: Contrastes del Modelo MCO, variable indep. PIB Per capita, con correccion de
heterocedasticidad

Contraste de Normalidad de los residuos  Ho= El error se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado (2) = 0.676531
Con valor p = 0.713006

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Los contrastes del Modelo con correccion de heterocedasticidad muestran que se
cumple con todos los supuestos, especialmente el contraste de normalidad de los
residuos registrando un valor p de 0.713006, en donde los residuos se distribuyen de

forma normal.

Grafico 13: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo MCO con correccién de

heterocedasticidad
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Elaborado por: Maria Anancolla
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Modelo Log-Lin
InEsperanza de vida = 4.27658 4+ 9.01e — 06 PIBPercapita + u

InEsperanza de vida = 4.1567 + 0.1880 TBMC + u

Tabla 25: Modelo Log-Lin, variable ind. PIB Per cépita

Variable dependiente: |_Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadisticot Valor p
Const. 4,27658 0,0019132 2235 <0,00001***
PIB Per cépita 9,01E-06  4,26E-07 21,167 <0,00001***
Media de la var. dependiente 4,31432
Desviacion tipica de la var. Dependiente 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos 0,00013876
Desviacion tipica de los residuos 0,00294496
R-cuadrado 0,865521
R-cuadrado corregido 0,963366
Estadistico de Durbin-Watson 0,55238
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,767305
Log-verosimilitud 80,417
Criterio de Akaike (AIC) -156,834
Criterio de Schwarz (BIC) -155,053
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) -156,589

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Tabla 26: Modelo Log-Lin, variable ind. TBMC

Variable dependiente: |_Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadistico t Valor p
Const. 4,15671  0,0150301 276,559 <0,00001***
TBMC 0,188031  0,0178616 10,527 <0,00001***
Media de la var. dependiente 4,31432
Desviacion tipica de la var. Dependiente 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos 0,00050776
Desviacion tipica de los residuos 0,00563339
R-cuadrado 0,873837
R-cuadrado corregido 0,865952
Estadistico de Durbin-Watson 0,466675
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,76451
Log-verosimilitud 68,7419
Criterio de Akaike (AIC) -133,484
Criterio de Schwarz (BIC) -131,703
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) -133,238

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

El segundo modelo (LOG-LIN) es elaborado con el logaritmo de la variable
dependiente y datos originales de las variables independientes, en donde los resultados
muestran que tanto la constante como las variables independientes son
estadisticamente significativos en 3 niveles, el signo positivo de la constante muestra
que ocurre una relacién directamente proporcional entre las variables |_Esperanza de
vida, PIB per capita y TBMC, para mejor entendimiento a medida que crece el PIB
per capita y la TBMC, crece los afios de vida de una persona, a medida que disminuye

el PIB Per capita y la TBMC, disminuye la esperanza de vida de los ciudadanos.

Sin embargo, cuando el PIB Per cépita y la TBMC presentan valor 0, la esperanza de
vida sera de 4 afios, cuando el PIB per capita crece un dolar, la esperanza de vida
aumenta en 9,01E-06, cuando la TBMC crece 1%, la esperanza de vida aumenta
0,1880.
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Analizando los valores obtenidos en R? y R? corregido sefialamos que, cuando el PI1B
per cépita varia, afecta el 86.55% a la esperanza de vida, mientras que los cambios en
la esperanza de vida se deben él 96.33% al PIB Per céapita, no obstante, cuando la
TBMC varia, afecta el 87.38% a la esperanza de vida, cuando la esperanza de vida
varia se debe el 86.59% a los cambios en la TBMC. Por otro lado, los valores

obtenidos en los r? demuestran una incidencia alta entre las variables.

Tabla 27: Contrastes del Modelo MCO Log-Lin

Contraste de no linealidad Ho=La relacion es lineal
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (1) > 1.12323) | Con valor p= P (Chi-Square (1) > 1.04671)
=0.289223 =0.306265
Contraste de especificacion de RESET | Ho=La especificacion es adecuada
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (2.14) > 1.50024) = | Con valor p = P (F (2.14) >0.854833) =
0.256844 0.446404
Contraste de Heterocedasticidad de o
White Ho= No hay heterocedasticidad
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (2) > 10.485) = | Con valor p= P (Chi-Square (2) > 0.123344)
0.00528691 =0.940191
Contraste de Normalidad de residuos Ho= El error se distribuye normalmente
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = 0.945282 Con valor p = 0.824946

Contraste LM de autocorrelacion hasta »
Ho= No hay autocorrelacion

el orden1
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (1.14)> 13.2548) = | Con valor p = P (F (1.14)> 16.5771) =
0.00267364 0.00114412
Media de los residuos X=0
PIB PER-CAPITA= 0.00000 TBMC= 0.00000

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Al analizar los supuestos del modelo Log-Lin para la relacion |_Esperanza de vida y

PIB Per céapita se obtiene los contrastes que aceptan las hipdtesis nulas: Contraste de
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no linealidad, contraste de especificacion de RESET, contraste de normalidad de los
residuos, y media de los residuos igual a cero, estos contrastes aprueban los supuestos
establecidos en el capitulo 3, sefialando que la relacion es lineal, la especificacion es
adecuada, los residuos se distribuyen de forma normal como lo muestra el Graficol4;
con respecto a los otros contrastes su valor p es inferior a 0.05 por ende se afirma la
existencia de heterocedasticidad y autocorrelacion en el modelo.

Gréfico 14: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo Log-Lin, variable ind. PIB Per capita
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El siguiente modelo Log-Lin establece la relacion entre |_Esperanza de viday TBMC,
los contrastes que aceptan las hipétesis nulas son las siguientes: Contraste de no
linealidad, Contraste de especificacion de RESET, contraste de heterocedasticidad de
White, contraste de normalidad de los residuos, y media de los residuos=0, estos
contrastes determinan una buena especificacion en el modelo, la relacién es lineal, la
especificacion es adecuada, no existe heterocedasticidad en el modelo y los residuos
se distribuyen de forma normal, como evidencia el Graficol5, mientras que el

contraste que no se cumple es el de autocorrelacion.
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Gréfico 15: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo Log-Lin, variable ind. TMC
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Elaborado por: Maria Anancolla

e Modelo Lin-Log

Esperanza de vida = 54.7609+2.42586 InPIBPercapita + u

Esperanza de vida = 76.8878 + 11.7286 InTBMC + u

Tabla 28: Modelo Lin-Log, variable ind. I_PIB Per céapita

Variable dependiente: Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadisticot Valor p
Const. 54,7609 1,14993 47,621 <0,00001***
|_PIB Per capita 2,42586  0,139202 17,427 <0,00001***
Media de la var. Dependiente 74,771
Desviacion tipica de la var. Dependiente. 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos 1,12387
Desviacién tipica de los residuos 0,265031
R-cuadrado 0,949953
R-cuadrado corregido 0,946825
Estadistico de Durbin-Watson 0,37515
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,902167
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Log-verosimilitud -0,578517

Criterio de Akaike (AIC) 5,15703
Criterio de Schwarz (BIC) 6,93778
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) 5,40258

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Tabla 29: Modelo Lin-Log, variable ind. |_ TBMC

Variable dependiente: Esperanza de vida

Variable  Coeficiente  Des. Tipica Estadistico t Valor p
Const. 76,8878 0,220805 348,216 <0,00001***
|_TBMC 11,7286 1,09679 10,694 <0,00001***
Media de la var. dependiente 74,771
Desviacion tipica de la var. Dependiente 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos 2,75638
Desviacién tipica de los residuos 0,415059
R-cuadrado 0,877255
R-cuadrado corregido 0,869583
Estadistico de Durbin-Watson 0,446927
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,796296
Log-verosimilitud -8,65281
Criterio de Akaike (AIC) 21,3056
Criterio de Schwarz (BIC) 23,0864
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) 21,5512

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

El tercer modelo (LIN-LOG) es elaborado con datos originales de la variable
dependiente y logaritmo natural de las variables independientes, en donde los
resultados muestran que tanto la constante como las variables independientes son
estadisticamente significativos en 3 niveles, el signo positivo de la constante muestra
que ocurre una relacion directa entre las variables Esperanza de vida, |_PIB per capita
y |_TBMC, es decir a medida que crece el PIB per capita y la TBMC, crece los afios
de vida de una persona, a medida que se reduce el PIB Per capita y la TBMC, se reduce

la esperanza de vida de los ciudadanos.
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Sin embargo, cuando el PIB Per capita presentan valor 0, la esperanza de vida sera de
55 afos, cuando el PIB per cépita crece un ddlar, la esperanza de vida aumenta en 2
afios, cuando la TBMC es cero, la esperanza de vida sera 77 afios, cuando la TBMC

crece 1%, la esperanza de vida aumenta 12 afios.

Analizando los valores obtenidos en R? y R? corregido sefialamos que, cuando el PI1B
per cépita varia, afecta el 94.99% a la esperanza de vida, mientras que los cambios en
la esperanza de vida se deben él 94.68% al PIB Per céapita, no obstante, cuando la
TBMC varia, afecta el 87.73% a la esperanza de vida, cuando la esperanza de vida
varia se debe el 86.96% a los cambios en la TBMC. Por otro lado, los valores

obtenidos en los r? demuestran una incidencia alta entre las variables.

Tabla 30: Contrastes del Modelo Lin-Log

Contraste de no linealidad Ho=La relacion es lineal
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (1) > 5.94853) | Con valor p= P (Chi-Square (1) > 0.60086)
=0.0147293 =0.43825
Contraste de especificacion de RESET | Ho=La especificacion es adecuada
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (2.14) > 4.109) = | Con valor p = P (F (2.14) >0.737915) =
0.0394423 0.495814
Contraste de Heterocedasticidad de o
White Ho= No hay heterocedasticidad
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (2) > 5.36027) | Con valor p= P (Chi-Square (2) > 0.177056)
=0.0685539 =0.915277
Contraste de Normalidad de residuos Ho= El error se distribuye normalmente
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = 0.0133448 Con valor p = 0.748528

Contraste LM de autocorrelacion hasta »
Ho= No hay autocorrelacion

el orden1
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (1.14)> 38.9623) = | Con valor p = P (F (1.14)> 17.9096) =
2.15575e-005 0.000836916

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Al analizar los contrastes del modelo Lin-Log para la relacion Esperanza de vida y
|_PIB Per cépita se obtiene los contrastes que aceptan las hipdtesis nulas: contraste de
heterocedasticidad de White y media de los residuos igual a cero, estos contrastes
aprueban los supuestos de no existencia de heterocedasticidad, sin embargo, el modelo
no es optimo porque no cumple con los contrastes de linealidad, especificacion
adecuada, normalidad de los residuos y no existencia de autocorrelacion, al presentar

valores en p inferiores a 0.05.

Gréfico 16: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo Lin-Log variable ind. |_PIB Per cépita
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Elaborado por: Maria Anancolla

El posterior modelo Lin-Log establece la relacion entre Esperanza de viday | TBMC,
los contrastes que aceptan las hipétesis nulas son las siguientes: Contraste de no
linealidad, Contraste de especificacion de RESET, contraste de heterocedasticidad de
White, contraste de normalidad de los residuos, y media de los residuos=0, estos
contrastes determinan una buena especificacion en el modelo, la relacién es lineal, la
especificacion es adecuada, no existe heterocedasticidad en el modelo y los residuos
se distribuyen de forma normal, como evidencia el Graficol7, mientras que el

contraste que no se cumple es el de autocorrelacion.
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Graéfico 17: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo Lin-Log variable ind. |_ TBMC
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Elaborado por: Maria Anancolla
e Modelo MCO Log-Log
InEsperanza de vida = 4.04605 + 0.0325 InPIBPercapita + u

InEsperanza de vida = 4.3426 + 0.1570 InNnTBMC + u

Tabla 31: Modelo Log-Log, variable ind. |_PIB Per cépita

Variable dependiente: |_Esperanza de vida

Variable Coeficiente Des. Tipica Estadisticot Valor p

Const. 4,04605 0,0149714 270,252 <0,00001***

|_PIB Per capita 0,0325223 0,00181233 17,946 <0,00001***

Media de la var. dependiente 431432
Desviacion tipica de la var. Dependiente 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos 0,0001905
Desviacion tipica de los residuos 0,00345056
R-cuadrado 0,952666
R-cuadrado corregido 0,949708
Estadistico de Durbin-Watson 0,385582
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,896608
Log-verosimilitud 77,5651
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Criterio de Akaike (AIC) -151,13
Criterio de Schwarz (BIC) -149,349
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) -150,885

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Tabla 32: Modelo Log-Log, variable ind. |_TMBC

Variable dependiente: |_Esperanza de vida

Variable Coeficiente  Des. Tipica Estadistico t Valor p
Const. 4,34266 0,00295277 1471 <0,00001***
| TBMC 0,157039 0,0146671 10,707 <0,00001***
Media de la var. dependiente 4,31432
Desviacion tipica de la var. Dependiente 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos 0,00049292
Desviacion tipica de los residuos 0,00555047
R-cuadrado 0,877524
R-cuadrado corregido 0,869869
Estadistico de Durbin-Watson 0,447774
Coeficiente de autocorr. de primer orden 0,786379
Log-verosimilitud 69,0089
Criterio de Akaike (AIC) -134,018
Criterio de Schwarz (BIC) -132,237
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) -133,772

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

El ultimo modelo (LOG-LOG) es elaborado con el logaritmo natural de las variables
dependiente e independientes, en donde los resultados muestran que tanto la constante
como las variables independientes son estadisticamente significativos en 3 niveles, el
signo positivo de la constante muestra que ocurre una relacion directa entre las
variables |_Esperanzade vida, |_PIB per capitay | _TBMC, es decir a medida que crece
el PIB per cépita 'y la TBMC, crece los afios de vida de una persona, a medida que se

reduce el PIB Per capita y la TBMC, se reduce la esperanza de vida de los ciudadanos.
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Sin embargo, cuando el PIB Per capita y la TBMC presentan valor 0, la esperanza de
vida serd de 4 afios, cuando el PIB per cépita crece un ddlar, la esperanza de vida
aumenta en 0.033 afios, cuando la TBMC crece 1%, la esperanza de vida aumenta 0.15

anos.

Analizando los valores obtenidos en R? y R? corregido sefialamos que, cuando el PI1B
per cépita varia, afecta el 95.27% a la esperanza de vida, mientras que los cambios en
la esperanza de vida se deben él 94.97% al PIB Per céapita, no obstante, cuando la
TBMC varia, afecta el 87.75% a la esperanza de vida, cuando la esperanza de vida
varia se debe el 86.99% a los cambios en la TBMC. Por otro lado, los valores

obtenidos en los r? demuestran una incidencia alta entre las variables.

Tabla 33: Contrastes del Modelo Log-Log

Contraste de no linealidad Ho=La relacion es lineal
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (1) > 5.70707) | Con valor p= P (Chi-Square (1) > 0.689196)
=0.0168967 =0.406438
Contraste de especificacién de RESET | Ho=La especificacion es adecuada
o TBMC
PIB PER-CAPITA
Con valor p = P (F (2.14) > 0.812434) =
Con valor p = P (F (2.14) > 3.85759) =
0.463641

0.0462971

Contraste de Heterocedasticidad de o
Ho= No hay heterocedasticidad

White
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p= P (Chi-Square (2) > 5.43791) | Con valor p= P (Chi-Square (2) > 0.113911)
=0.0659438 =0.944636
Contraste de Normalidad de residuos Ho= El error se distribuye normalmente
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = 0.0148933 Con valor p = 0.801929

Contraste LM de autocorrelacion hasta »
Ho= No hay autocorrelacion

el orden 1
PIB PER-CAPITA TBMC
Con valor p = P (F (1.14)> 36.4654) = | Con valor p = P (F (1.14) > 17.8763) =
3.04579e-005 0.000843328
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Media de los residuos X=0
PIB PER-CAPITA= 0.00000 TBMC= 0.00000

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Al analizar los contrastes del modelo Log-Log para la relacion |_Esperanza de vida y
|_PIB Per cépita se obtiene los contrastes que aceptan las hipdtesis nulas: contraste de
heterocedasticidad de White y media de los residuos igual a cero, estos contrastes
aprueban los supuestos de no existencia de heterocedasticidad, sin embargo, el modelo
no es optimo porque no cumple con los contrastes de linealidad, especificacion

adecuada, normalidad de los residuos y no existencia de autocorrelacion.

Gréfico 18: Contraste Normalidad de los residuos, Modelo Log-Log variable ind. |_PIB Per capita
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Elaborado por: Maria Anancolla

El posterior modelo Log-Log establece la relacion entre | _Esperanza de vida y
|_TBMC, los contrastes que aceptan las hipdtesis nulas son las siguientes: Contraste
de no linealidad, Contraste de especificacion de RESET, contraste de
heterocedasticidad de White, contraste de normalidad de los residuos, y media de los
residuos=0, estos contrastes determinan una buena especificacion en el modelo, la

relacion es lineal, la especificacion es adecuada, no existe heterocedasticidad en el
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modelo y los residuos se distribuyen de forma normal, como evidencia el Grafico 19,

mientras que el contraste que no se cumple es el de autocorrelacion.

Grafico 19: Contraste de Normalidad de los residuos, Modelo Log-Log variable ind. |_TBMC
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Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
4.2 Verificacién de la hipotesis

La hipdtesis se comprueba a través del modelo de Minimos Cuadrados Ordinarios
Simple con correccion de heterocedasticidad para el modelo con variable
independiente PIB per cépita, y el modelo Lin-Log para la variable independiente
TBMC, estos dos modelos son éptimos para verificar la hipotesis a causa que muestran
datos relacionados con la realidad y la teoria investigada anteriormente y estan
aprobados por cumplir con los contrastes antes propuestos en el capitulo 3. Los valores

p son los siguientes:
Esperanza de vida y PIB per capita = <0.00001
Esperanza de viday | TBMC = <0.00001

Dichos valores son menores a 0.05 tomado como nivel de significancia para el modelo
y todos sus contrastes, por esta razén se rechaza Ho y se acepta Hj, sefialando lo

siguiente:
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Hi= La educacion y el ingreso influyen en la esperanza de vida de los ecuatorianos en
el periodo 2000-2017.

Por otro lado, los valores presentados en R? evidencian una relacion significativa entre

las variables de estudio superior al 90%.

4.3 Limitaciones del estudio

Para realizar la investigacion no se encontré mayor inconveniente, sin embargo, se
hizo una busqueda a fondo de los datos de las variables, especialmente el nimero de
estudiantes matriculados en preescolar, primaria y secundaria, y la poblacion entre 5 a
19 afos para obtener la TBMC y ejecutar el modelo econométrico, posteriormente con
la informacion obtenida se realizé el estudio de acorde a los pardmetros establecidos.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1 Conclusiones

El PIB per capita durante el proceso de dolarizacion cae drasticamente (-7.6%),
sin embargo, encuentra su estabilidad en 2004 y se mantiene hasta la
actualidad, no obstante, la tasa de variacién es minima pero positiva y se ve
influenciada por externalidades y la situacion del pais, debido a que presenta
relacion directa con el PIB nominal y real evidenciando que desde el afio 2000
hasta el aflo 2008 existe un crecimiento, el afio posterior muestra un
decrecimiento debido a la crisis estadounidense, después de la crisis el ingreso
per capita vuelve a crecer hasta el afio 2014, desde el siguiente periodo hasta
el afio 2016 se torna invariable y para el Gltimo afio de analisis asciende
nuevamente. En el periodo 2007-2017 el PIB per cépita crecié 1.5%, los
indices de pobreza y desigualdad disminuyeron y el gasto e inversion social
aumento, en dicho periodo de estudio el nivel social de los habitantes fue de

media-baja.

La educacion ha evolucionado de forma positiva al pasar los afios, sin embargo,
existe una brecha significativa entre el sistema educativo rural y urbano, la tasa
de analfabetismo es mayor en el sector rural y en mujeres, no obstante, ha ido
en disminucién. La educacion ecuatoriana se ve financiada por organismos
publicos, privados, internacionales y nacionales, el gasto y la inversion en
educacion ha ido en aumento, se han creado diferentes leyes que favorecen al
sistema educativo e integracion de nuevos docentes y alumnos. La TBMC ha
ido en aumento con tendencia creciente, aproximadamente el 88.9% de
estudiantes terminan el nivel secundario.

La esperanza de vida en el periodo analizado ha ido en tendencia creciente, las
personas cada periodo han aumentado sus afios de vida aproximadamente
0.30% anual, es decir no existe una brecha significativa de edad, sin embargo,

la esperanza de vida en mujeres es de 79 afos, mientras que la de hombres es
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de 73 afios, mencionando que la edad méxima de los hombres es menor a la

edad minima de las mujeres durante el periodo de analisis.

e EIl modelo econométrico que explica y se acopla a los datos y a la explicacion
descriptiva de las variables, es el modelo MCO Simple con correccion de
heterocedasticidad para las variables Esperanza de vida y PIB per capita, vy el
modelo Lin-Log para las variables esperanza de vida y TBMC, en estos dos
modelos existe una relacion directa, por consiguiente, si disminuye la
Esperanza de vida, la TBMC y el ingreso per cépita también lo hard, y
viceversa. La relacion entre las variables fluctUa alrededor del 90%, cuando el
PIB per cépita varia, afecta el 96.90% a la esperanza de vida, mientras que los
cambios en la esperanza de vida se deben el 96.71% al PIB Per capita, por otro
lado, cuando la TBMC varia, afecta el 87.73% a la esperanza de vida y cuando

la esperanza de vida varia se debe el 86.96% a los cambios en la TBMC.

5.2 Recomendaciones

e Para impulsar un mayor ingreso per cépita, el jefe de Estado debera tomar
medidas para incentivar el crecimiento economico del pais, a través del
aumento de la demanda interna y el mercado exterior, y de esta manera
mejorar el estilo de vida de los ciudadanos al percibir una mayor renta por
un buen desenvolvimiento econémico del pais. Por otra parte, para mejorar
la educacion se deberéa realizar mas programas de inclusién educativa en el
sector rural, brindando comodidades a los estudiantes para que puedan
asistir a clases de mejor manera.

e Para aumentar los afios de vida de una persona el gobierno debera
incrementar el gasto social, especialmente en educacién, salud y vivienda
para que los ciudadanos puedan salir de la desigualdad y pobreza, y optar
por una atencion de calidad y una educacion adecuada que ha futuro les
permita desemperfiarse en areas laborales menos riesgosas, y asi evitar el
riesgo de fallecer por accidentes laborales o falta de acceso a mejores

servicios.
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e Al determinar que la educacion, tanto como el PIB per cépita tiene una
relacion directa en la esperanza de vida de las personas, se recomienda que
las autoridades pertinentes incentiven a los estudiantes a terminar su nivel
academico secundario y superior, a través de més facilidades de educacion

informal y a distancia para personas que no han culminado sus estudios.
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ANEXOS

Anexo 1: Datos para calcular la Tasa Bruta de Matriculacién Combinada

NUmero de
Periodo Poblacion total matriculados en
de5al9afos preescolar, primariay
secundaria

2000 4201607 3112709
2001 4216422 3172183
2002 4261481 3184262
2003 4313270 3217805
2004 4363731 3290746
2005 4410610 3377627
2006 4452498 3477137
2007 4488079 3567123
2008 4517482 3756345
2009 4541918 3988520
2010 4606741 4110080
2011 4661930 4139452
2012 4714615 4219354
2013 4764215 4376745
2014 4809724 4569199
2015 4850500 4511232
2016 4886306 4491918
2017 4916836 4437501

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 2: Datos para el modelo econométrico

PIB Per

capitaa
Periodo Esperanza  precios TBMC

devida  corrientes
en Miles
de ddlares

2000 72,761 144528  74,08%
2001 73,078 1894,62  75,23%
2002 73,371 2172,10 74,72%
2003 73,641 242585  74,60%
2004 73,887 2691,28  75,41%
2005 74,112 3002,14  76,58%
2006 74,319 3328,88  78,09%
2007 74,514 3567,84  79,48%
2008 74,705 4249,02  83,15%
2009 74,895 4231,62 87,82%
2010 75,089 4633,59 89,22%
2011 75,289 5200,56  88,79%
2012 75,495 5682,05 89,50%
2013 75,707 6056,33 91,87%
2014 75,923 6377,09  95,00%
2015 76,143 6124,49  93,01%
2016 76,365 6060,09 91,93%
2017 76,584 6213,50 90,25%

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 3: Modelo MCO simple, variable ind. PIB per cépita

Modelo 1: estimaciones MCO
utilizando las 18 observaciones 2000-2017
Variable dependiente: Esperanza de vi

VARIAELE CCEFICIENTE DESV.TIP. ESTAD T VALOR P
const 71,9526 0,143657 500,863 <0,00001 #=*=%
PIBE Percapita 0,000673213 3,19766E-05 21,053 <0,00001 #=%
Media de la wvar. dependiente = 74,771
Desviacion tipica de la wvar. dependiente. = 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos = 0,782369
Desviacion tipica de los residuos = 0,221129
E-cuadrado = 0,59&6516
E-cuadrado corregido = 0,962983
Grados de likertad = 16
Estadistico de Durbin-Watson = 0,54974%

Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,775&676
Log-wverosimilitud = 2,68132
Criterio de informacion de Akaike (AIC) = -1,36263
Criterio de informacion Bayesiano de Schwarz (BIC) = 0,418113
Criterio de Hannan—-{Quinn (HQC) = -1,11709
Fuente: Gretl
Elaborado por: Maria Anancolla
Anexo 4: Modelo MCO simple, variable ind. TBMC
Modelo 2: estimaciones MCO
utilizando las 18 observaciones 2000-2017
Variable dependiente: Esperanza de vi
VARIABLE CCEFICIENTE DESV.TIP. ESTRD T VRLOR F
const 02,9988 1,12297 56,100 <0,00001 **=*

TEMC 14,0449 1,33453 10,524 <0,00001 #*%*=*

Media de la wvar. dependiente = 74,771

Desviacidn tipica de la wvar. dependiente., = 1,14932

Suma de cuadrados de los residuos = 2,83449

Deasviacion tipica de los residuos = 0,42089%9

B—cuadrado = 0,873776

RE-cuadrado corregido = 0,865387

Grados de libertad = 1@

Estadistico de Durbin-Watson = 0,466544

Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,77374

Log—verosimilitud = -8,590431

Criterio de informacidn de Akaike (AIC) = 21,3086

Criterio de informacion Bayesiano de Schwarz (BIC) = 23,5884

Criterio de Hannan—Quinn (HQC) = 22,0542

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 5: Contrastes del Modelo MCO simple, variable ind. PIB Per capita

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipotesis nula: la relacion es lineal

Estadistico de contraste: TR™2 = 0,8214%9

con valor p = P(Chi-Sguare(l) > 0,8214%9%) = 0,364742
Contraste de especificaciédn RESET -

Hipdtesis nula: La especificacidn es adecuadsa

Estadistico de contraste: F(2, 14) = 1,30027

con valor p = P(F(2, 14) > 1,30027) = 0,303417

Contraste de normalidad de los residucs -
Hipdtesis nula: el error se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,293831
con valor p = 0,863367

Contraste LM de autcocorrelacidn hasta el orden 1 -
Hipdtesisz nula: no hay autocorrelacidn
Estadistico de contraste: LMF = 13,4052
con valor p = P(F(1,14) > 13,4052) = 0,00256669

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipdtesis nula: No hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste:; TR"Z = 10,4778
con valor p = P(Chi-Sguare(2) > 10,4778) = 0,00530621

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 6: Contrastes del Modelo MCO simple, variable ind. TBMC

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipdote=iz nula: la relacidon e=3 lineal
Ezstadistico de contraste: TR"Z2 = 0,944415
con wvalor p = P({Chi-Square(l) > 0,944415) = 0,331145

Contraste de especificacidn RESET -
Hipatesis nula: La especificacidn es adecuada
Eztadistico de contraste: F(Z, 14) = 0,774233
con valor p = P(F(2, 14) = 0,774238) = 0,4759823

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipotesis nula: Ho hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: TR™2 = 0,155562
con valor p = P(Chi-Square(2) > 0,155562) = 0,9251&7

Contraste de normalidad de los residucs -
Hipdte=iz nula: el error =& distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,522286
con valor p = 0,770171

Contraste LM de autocorrelacion hasta el ordemn 1 -
Hipotesis nula: no hay autocorrelacion
Eztadistico de contraste: LMF = 16,5414
con valor p = P(F(1,14) > l&,5414) = 0,00115358

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 7: Modelo MCO, variable ind. PIB per capita, correccidn de heterocedasticidad

Modelo 3: estimaciones con correccion de heterocedasticidad
utilizando las 18 cbkservaciones 2000-2017
Variakble dependiente: Esperanza_ds_vi

VARIAELE COEFICIENTE DESV.TiP. ESTAD T
const 72,0167 0,109860 §55,532
PIE Percapita 0,000664429 2,96734E-05 22,391

Estadisticos basados en los datos ponderados:

Suma de cuadrados de los residuos = 27,2576

Desviacion tipica de los residuos = 1,30522
F—cuadrado = 0,5369075
E—-cuadrado corregido = 0,967142

Grados de likertad = 1@

Estadistico de Durbin-Watson = 0,52936l

Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,771558

Criterio de informacion de Akaike (AIC) = 62,5511

Criterio de informacidn Bavesiano de Schwarz (BIC) = €4,3318
Criterio de Hanman-Quinn (HQC) = 62,7966

Estadisticos basados en los datos originales:

Media de la var. dependiente = 74,771

Desviacidn tipica de la wvar. dependiente. = 1,14832
Suma de cuadrados de los residuos = 0,799485¢
Desviacidn tipica de los residucs = 0,223536

VLLOR P
<0,00001
<0,00001

&

o

&

o

&

i

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 8: Contrastes del modelo MCO con correccion de heterocedasticidad

Contraste de normalidad de los residuos -

con valor p = 0,713006

Hipotesis nula: el error se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,8T768531

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 9: Modelo Log-Lin, variable ind. PIB per capita

Modelo 1: estimaciones MCO
utilizando las 18 cokservaciones 2000-2017
Variable dependiente: 1 Esperanza d

VARIABLE COEFICIENTE DESV.TIE. ESTRD T VALOR F
const 4,2T658 0,001513z20 2235 <0,00001
PIE Percapita 5,01428E-06 4,25858E-07 21,187 <0,00001

Media de la wvar. dependiente = 4,31432

Desviacidn tipica de la wvar. dependiente. = 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos = 0,000133764
Desviacion tlpica de los residucos = 0,00254456

R-cuadrado = 0,965521

R-cuadrado corregido = 0,963366

Grados de likertad = 16

Estadistico de Durbin-Watson = 0,55238
Coef. de autocorr. de primer orden. =
Log-verosimilitud = 80,417

Criterio de informacidn de Akaike (AIC) = -156,834

Criterio de informacidon Bayesiano de Schwarz (BIC) = -155,053
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) = -15&,589

0, 767305

i

&

i

&

0y

&

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 10: Modelo Log-Lin, variable ind. TBMC

Modelo 3: estimaciones MCO
utilizando las 185 observaciones 2000-2017
Variakle dependiente: 1 Esperanza d

VARIABLE COEFICIENTE DESV.TIE. ESTAD T VALOR P
const 4,15671 0,0150301 276,555 <0,00001
TBMC 0,188031 0,0178616 10,527 <0,00001

Media de la var. dependiente = 4,31432

Desviacion tipica de la var. dependiente. = 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos = 0,000507762
Desviacidn tipica de los residuos = 0,00563339
E-cuadrado = 0,873837

E-cuadrado corregido = 0,865952

Grados de likertad = 1l&

Estadistico de Durkin-Watson = 0,466675

Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,76451
Log-verosimilitud = 63,741%

Criterio de informacion de Akaike (AIC) = -133,484
Criterio de informacion Bayesiano de Schwarz (BIC) = -131,703
Criterio de Hannan-Ouinn (HQC) = -133,238

&

&

&

&

&

&

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 11: Contrastes del Modelo Log-Lin, variable ind. PIB per capita

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipdtesis nula: la relacidn 5 lineal
Estadistico de contraste: TR*2 = 1,12323
con valor p = P(Chi-Square{l) > 1,12323) = 0,28%223

Contraste de especificacion RESET -
Hipdtesis nmula: La especificacidn es adecuada
Estadistico de comtraste: F(2, 14) = 1,50024
con valor p = P(F(2, 14) > 1,50024) = 0,256844

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipdtesis nula: Mo hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: TR*2 = 10,485
con valor p = P(Chi-Square({2) > 10,485) = 0,00528651

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipdtesis nula: el error se distribuye normalmente
Estadistico de comtraste: Chi-cuadrado(2) = 0,112545
con valor p = 0,945282

Contraste LM de autocorrelacidn hasta el orden 1 -
Hipdtesis nmula: no hay autocorrelacidn
Estadistico de contraste: LMF = 13,2548
con valor p = P(F(1,14) > 13,2548) = 0,00267364

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 12: Contrastes del Modelo Log-Lin, variable ind. TBMC

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipotesis nula: la relacidonm s lineal
Estadistico de contraste: TRE™2 = 1,04671
con valor p = P(Chi-Sguare(l) » 1,04e71l) = 0,306265

Contraste de especificacidn RESET -
Hipdteszisz nula: La especificacidn e2 adecuada
Estadistico de contraste: F(2, 14) = 0,854833
con valor p = P(F(2, 14) > 0,854833) = 0,446404

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipdtesis nula: No hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: TR™Z = 0,123344

con valor p = P(Chi-Sguare(2) > 0,123344) = 0,5940191

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipotesis nula: el error se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,384875
con valor p = 0,824%46

Contraste LM de autocorrelaciom hasta el ordenm 1 -
Hipdtesis nula: no hay autocorrelacidn
Estadistico de contraste: LMF = 16,5771
con valor p = P(F(1,14) > 16,5771) = 0,00114412

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 13: Modelo Lin-Log, variable ind. |_PIB per capita

Modelo 4: estimaciones MCO
utilizando las 18 obserwvaciones 2000-2017
Variakle dependiente: Esperanza de vi
VARIABLE CCEFICIENTE DESV.TIP. ESTAD T WVALCE P
const 54,7609 1,14993 47,621 <0,00001 **=*
1 _PIB Percapi 2,42586 0,139202 17,427 <0,00001 =%=*
Media de la wvar. dependiente = 74,771
Desviacidn tipica de la wvar. dependiente. = 1,14%3Z
Suma de cuadrados de los residuos = 1,12387
Desviacidn tipica de los residuos = 0,265031
R—cuadrado = 0,949953
RE—cuadrado corregido = 0,946825
Grados de likertad = 16
Estadistico de Durbin-Watson = 0, 37515
Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,9021&7
Log—verosimilicud = —-0,578517
Criterio de informacidn de Akaike (RAIC) = 5,15703
Criterio de informacion Bavesiano de Schwarz (BIC) = €,53778
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) = 5,40258
Fuente: Gretl
Elaborado por: Maria Anancolla
Anexo 14: Modelo Lin-Log, variable ind. |_TBMC
Modelo 5: estimaciones MCO
utilizando las 18 observaciones 2000-2017
Variable dependiente: Esperanza de vi
VARIABLE CCEFICIENTE DESV.TIP. ESTAD T VALCR P
COonst 76,8878 0,220805 345,216 <«<0,00001 **%
1 TBMC 11,728¢€ 1,09&7%9 10,6594 <0,00001 **%*
Media de la war. dependiente = 74,771
Desviacidn tipica de la war. dependiente. = 1,14932
Suma de cuadrados de los residuos = 2,75638
Desviacidn tipica de los residucs = 0,415059
E-cuadrado = 0,877255
E-cuadrado corregido = 0,865583
Grados de likertad = lé
Estadistico de Durbin-Watson = 0,446%927
Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,7562%¢
Log-verosimilitud = -8,65281
Criterio de informacion de Akaike (AIC) = 21,3056
Criterio de informacidn Bavesiano de Schwarz (BIC) = 23,0864
Criterio de Hamnan-Quinn (HQC) = 21,5512

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 15: Contrastes del Modelo Lin-Log, variable ind. |_PIB per cépita

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipotesis nula: la relacion es lineal
Estadistico de contraste: TR®2Z = 5,94853
con valor p = P(Chi-Square(l) > 5,94853) = 0,014725&

Contraste de especificacion RESET -
Hipdtesis nula: La especificacidn es adecuada
Estadistico de contraste: F(2Z, 14) = 4,10%
con valer p = P(F{(2, 14) > 4,109) = 0,0354423

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipotesis nula: No hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: TR"Z = 5,36027
con valor p = P(Chi-Square(2) » 5,36027) = 0,0685539

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipdtesis nula: el error se distribuye normalmente
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = §,63326
con valor p = 0,0133448

Contraste LM de autocorrelacidon hasta el orden 1 -
Hipdtesis nula: no hay autocorrelacidn
Estadlistico de contraste: LMF = 38,9623
con valor p = P(F(1,14) > 38,9623) = 2,15575e-005

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 16: Contrastes del Modelo Lin-Log, variable ind. |_TBMC

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipotesis nula: la relacion es lineal
Estadistico de contraste: TR™Z2 = 0,&0086
con valor p = P(Chi-Square(l) > 0,&0086) = 0,43825

Contraste de especificacion RESET -
Hipdtesis nula: La especificacidin es5 adecuada
Estadistico de contraste: F(2, 14) = 0,7375l5
con valor p = P(F(2, 14) > 0,737915) = 0,495814

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipdtesis nula: WNo hay heterocedasticidad
Eztadistico de contraste: TR"2 = 0,17705&
con valor p = P(Chi-S5quare(2) > 0,177056) = 0,915277

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipdtesis nula: el error se distribuye normalmente
Eztadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,579254
con valor p = 0,748528

Contraste LM de autocorrelacion hasta el orden 1 -
Hipdtesis nula: no hay autocorrelacion
Eztadistico de contraste: LMF = 17,9036
con valor p = P(F(1,14) > 17,90%6) = 0,000836916

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 17: Modelo Log-Log, variable ind. |_PIB per capita

Modelo 6: estimaciones MCO
utilizando las 18 observaciones 2000-2017
Variable dependiente: 1 _Esperanza d

VARIAEBLE COEFICIENTE DESV.TIP. ESTAD T VALOR F
const 4,046€05 0,01459714 270,252 <0,00001 #*=*
1 PIE Percapil 0,0325223 0,00181233 17,945 <0,00001 *#%

Media de la wvar. dependiente = 4,31432

Desviacidn tipica de la var. dependiente. = 0,0153865
Suma de cuadrados de los residucs = 0,000190502
Desviacidn tipica de los residuos = 0,00345056
B—-cuadrado = 0,952666

R-cuadrado corregido = 0,5949708

Grados de libertad = 16

Estadistico de Durbin-Watson = 0,3B558
Coef. de autocorr. de primer orden. =
Log-verosimilitud = 77,5651

Criterio de informacidn de Akaike (RIC) = -151,13
Criterio de informacidn Bayesiano de Schwarz (BIC) = -149,349
Criterio de Hannan—Quinn (HQC) = -150,885

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 18: Modelo Log-Log, variable ind. |_TBMC

Modelo 7: estimaciones MCO
utilizando las 18 observaciones 2000-2017
Variable dependiente: 1 Esperanza d

VARIABLE CCEFICIENTE DESV.TIE. ESTAD T VALOR P
const 4,34266 0,00293277 1471 <0,00001 ***
1 TEMC 0,15703%9 0,0146671 10,707 <0,00001 ***

Media de la wvar. dependiente = 4,31432

Desviacion tipica de la var. dependiente. = 0,0153865
Suma de cuadrados de los residuos = 0,0004525924
Desviacidon tipica de los residucs = 0,00555047
B-cuadrado = 0,877524
B-cuadrado corregido = 0,869
Grados de libertad = l&
Estadistico de Durbin-Watson = 0,447774

Coef. de autocorr. de primer orden. = 0,726379
Log-verosimilitud = &9,008%

Criterio de informacidén de Akaike (AIC) = -134,018

Criterio de informacion Bayesiano de Schwarz (BIC) = -132,237
Criterio de Hannan-Quinn (HQC) = -133,772

23]

[£4]

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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Anexo 19: Contrastes del Modelo Log-Log, variable ind. |_PIB per capita

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipdotesgis nula: la relacidom e2 lineal
Eztadistico de contraste: TR™2 = 5,70707
con valor p = P({Chi-Sguare(l) > 5,70707) = 0,01685%c7

Contraste de especificacion RESET -
Hipotesis nula: La especificacidn es adecuada
Estadistico de contraste: F(Z, 14) = 3,85758
con valor p = P(F(2, 14) > 3,85759) = 0,0462971

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipotesis nula: Mo hay heterocedasticidad
Estadistico de contraste: TR™2 = 5,437%91
con valor p = P({Chi-Sguare(2) > 5,43751) = 0,06559438

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipdtesis nula: el error se distribuye normalmente
Eztadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 8,41368
con valor p = 0,0148533

Contraste LM de autocorrelacion hasta el orden 1 -
Hipotesis nula: no hay autocorrelacion
Eztadistico de contraste: LMF = 36,4654
con valor p = P(F(1,14) > 3&,4654) = 3,04579=-005

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla

Anexo 20: Contrastes del Modelo Log-Log, variable ind. |_TBMC

Contraste de no linealidad (cuadrados) -
Hipdtesis nula: la relacidn es lineal
Estadistico de contraste: TR™Z = 0,689
con valor p = P(Chi-Sguare(l) > 0,889 ) = 0,406438

Contraste de especificacion RESET -

Hipotezizs nula: La especificacidon ez adecuada
Estadistico de contraste: F(Z, 14) = 0,312434
con valer p = P(F(2, 14) > 0,812434) = 0,463641

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipotezis nula: Ho hay heterocedasticidad
Eztadistico de contraste: TR™Z = (,113911
con valor p = P(Chi-Square(2) > 0,113911) = 0,94463¢6

Contraste de normalidad de los residuos -
Hipotesis nula: el error se distribuye normalmente
Eztadistico de contraste: Chi-cuadrado(2) = 0,44147
con valor p = 0,80192%8

Contraste LM de autocorrelacidn hasta el orden 1 -
Hipotesis nula: no hay autocorrelacidn
Estadistico de contraste: IMF = 17,8763
con valecr p = P(F(1,14) > 17,8763} = 0,000843328

Fuente: Gretl

Elaborado por: Maria Anancolla
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