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Resumen ejecutivo

La presente investigacion tiene como objetivo principal analizar el pluralismo juridico
y sus efectos en los normativos internos de la comunidad Wuamanloma de la parroquia
Salasaca, en la provincia de Tungurahua, Ecuador, la metodologia empleada es de tipo
mixta (cuantitativa y cualitativa), permitiendo el analisis tanto estadistico como
interpretativo de la realidad social y juridica de la comunidad, ademas se utilizé el
método bibliografico, explorativo y descriptivo, complementado con métodos
analitico-sintético, socio-juridico y casuistico, para estudiar con profundidad las
normas consuetudinarias y su relaciébn con los marcos legales nacionales e
internacionales, por otro lado se ejecutd técnicas como encuestas y observacion
directa, siendo el instrumento principal un cuestionario estructurado de 10 preguntas
cerradas, dirigido a autoridades comunitarias, abogados y pobladores de
Wuamanloma. La poblacion fue abordada en su totalidad, dada la relevancia de la
comunidad en la aplicacion de justicia indigena, la muestra representativa fue
calculada de forma técnica para asegurar resultados validos y fiable, los objetivos
especificos incluyeron: determinar como se aplica el debido proceso del pluralismo
juridico en la comunidad, establecer los normativos internos y su armonizacion con
las leyes nacionales e internacionales, y describir las concordancias constitucionales
para su aplicacion, los resultados esperados buscan generar propuestas viables para
fortalecer la justicia indigena en Wuamanloma dentro de un marco
constitucionalmente valido, resaltando el derecho colectivo consagrado en el articulo
56 de la Constitucion del Ecuador. En conclusion, esta investigacion aporta una mirada
integral al pluralismo juridico como herramienta de justicia intercultural, promoviendo
el reconocimiento, respeto y articulacion entre el derecho estatal y los sistemas

juridicos indigenas.

Palabras claves: Pluralismo, juridico, Justicia Indigena, Derecho.
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ABSTRACT (SUMMARY)

The main objective of this research is to analyze the legal pluralism and its effects on
the internal regulations of the Wuamanloma community of the Salasaca parish, in the
province of Tungurahua, Ecuador, the methodology used is of mixed type (quantitative
and qualitative), allowing the statistical and interpretative analysis of the social and
legal reality of the community, in addition the bibliographic method was used, In
addition, a bibliographic, explorative and descriptive method was used, complemented
with analytical-synthetic, socio-legal and casuistic methods, to study in depth the
customary norms and their relationship with the national and international legal
frameworks, on the other hand, techniques such as surveys and direct observation were
executed, being the main instrument a structured questionnaire of 10 closed questions,

directed to community authorities, lawyers and inhabitants of Wuamanloma.

The population was approached in its entirety, given the relevance of the community
in the application of indigenous justice, the representative sample was calculated in a
technical manner to ensure valid and reliable results, the specific objectives included:
determine how the due process of legal pluralism is applied in the community,
establish the internal normative and its harmonization with national and international
laws, and describe the constitutional concordances for its application, the expected
results seek to generate viable proposals to strengthen indigenous justice in
Wuamanloma within a constitutionally valid framework, highlighting the collective
right enshrined in Article 56 of the Constitution of Ecuador. In conclusion, this
research provides a comprehensive look at legal pluralism as a tool for intercultural
justice, promoting recognition, respect and articulation between state law and

indigenous legal systems.

Key words: Pluralism, legal, Indigenous Justice, Law.
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CAPITULO |

MARCO TEORICO

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La constitucion de la republica del Ecuador ha ratificado que el pluralismo juridico es
legal en nuestro pais, mismo que esta fundamentado en el Art. 171 de la constitucién
en concordancia con el Art. 56 y subsiguientes, asi como el Art 253, y respaldados con
el titulo VI del Codigo Orgéanico de la Funcion Judicial en el cual se menciona la
relacion de la jurisdiccion indigena con la jurisdiccion ordinaria Art. 343 y
subsiguientes. De igual forma el Art. 425 de la constitucion respalda y fundamenta los
normativos que se aplica en cada una de las comunidades indigenas, rurales y

campesinas.

Pese a que existe la fundamentacion legal y constitucional la aplicacion del pluralismo
juridico, la justicia ordinaria (Art 182 CRE) limita su aplicacion ya que se prohibe todo
proceso que atente o tenga que ver con la vida, altere o atente con los derechos
humanos de las personas, dejando Unicamente a ventilarse en el derecho
consuetudinario Unicamente infracciones leves y muy leves, situacién que no
manifiesta en la filosofia y antecedentes que se mencionaron en la constituyente del
2008 en el cual se ratifica su legalidad y cumplimiento con la aplicacion de todos los

principios constitucionales principalmente el NO BIS IDEM .

1.2 JUSTIFICACION

El pluralismo juridico y los normativos que regulan su aplicacién en cada comunidad
estd en base al derecho consuetudinario por lo que es de vital importancia para la
sociedad a nivel mundial por ende en las comunidades indigenas del Ecuador,
Tungurahua, Pelileo en el sector Woamanloma de Salasaca, donde la parte vital en el
desarrollo del pueblo indigena es las costumbres y tradiciones de los taitas y ancianos

que es el ejemplo de vida que nos entregan a diario.
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La justicia indigena gue tiene un escenario muy amplio de aplicacion y comprension
es novedosa porgue no se refiere Gnicamente a las comunidades indigenas serranas
sino también a los pueblos montubios y afrodescendientes, mismos que estan
fundamentado en el Art. 56 y siguientes de la constitucion de la republica del Ecuador,
con ello garantizamos el cumplimiento del derecho consuetudinario de nuestros

hermanos denominados montubios, afrodescendiente y colonos del oriente.

La presente investigaciéon es factible por que la comunidad de Wuamanloma de
Salasaca esté en la provincia de Tungurahua misma que pertenece a nuestro cantén
Pelileo y sus cabildos son progresistas y dispuestos al cambio y buscar mejores dias
para el desarrollo de su pueblo y conseguir el respeto de los derechos constitucionales,
pero principalmente con los derechos humanos y fundamentales cuales garantizan la

ejecucion de los derechos del buen vivir o Sumak Kausay.

La investigacion a ejecutada en Wuamanloma de Salasaca es novedosa porque en El
art. 425 de la constitucion de la republica del Ecuador nos sefiala toda la seguridad
juridica existente en nuestro pais, razén por la cual con las concordancias existentes
en cada cuerpo legal y las codificaciones juridicas existen, da la posibilidad
constitucional de elaborar los normativos pertinentes lldmese estos estatutos,
reglamentos o manuales juridicos para aplicar el derecho consuetudinario de cada
comunidad, lo que hace que exista el verdadero respeto al pluralismo juridico en el

Ecuador.

Todo proceso judicial mas aun cuando hablamos de la justicia indigena es de sumo
interés para la sociedad y el Consejo de la Judicatura porque se pone de relevancia la
aplicacion de la tutela efectiva, el debido proceso, el derecho a la defensay la seguridad
juridica en la solucion de problemas, ya que en todo proceso primero se aplica el art.
190 de la constitucion para ver si se llega a un arreglo con los métodos alternativos de
solucion de conflictos, caso contrario con la justicia indigena pero respetando los arts.
75, 76, 77, 82 de la constitucién pero principalmente con el principio de NO BIS
IDEM.
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1.3 ANTECEDENTES INVESTIGATIVOS

Al analizar el trabajo de investigacion “Aproximaciones sobre el pluralismo juridico
y la justicia indigena en el Derecho Constitucional ecuatoriano”. De Nadia Sofia del

Cisne Afiazco Aguilar en el 2020 observamos:

e Objetivo General

Analizar el reconocimiento Constitucional de la Justicia Indigena en Ecuador, a través
de un estudio profundo del pluralismo juridico en el contexto de los casos "La Cocha
1"y "La Cocha 2", evaluando cémo estos casos reflejan la aplicacion de sistemas de
justicia indigena en crimenes contra la vida y su interaccion con la Constitucion del
Estado Plurinacional e Intercultural de Ecuador, asi como los estandares

internacionales relacionados.

e Objetivos Especificos

» Examinar como el pais ha transitado de un sistema juridico monista a uno
pluralista que reconoce la coexistencia de la justicia indigena, y como esto se
refleja en la Constitucion ecuatoriana.

» Evaluar las normativas internacionales de la ONU, la OIT y la OEA, y su
influencia en el marco legal ecuatoriano, especialmente en relacion con la
justicia indigena en crimenes contra la vida.

» Analizar los antecedentes y el fallo del caso, asi como la regla jurisprudencial
resultante, para entender su impacto en el pluralismo juridico ecuatoriano y la

justicia indigena.

Conclusion. - El analisis de la sentencia No. 113-14-SEP-CC de la Corte
Constitucional revela una contradiccion entre el principio de pluralismo juridico,
reconocido por la Constitucién ecuatoriana, y la subordinacion de la justicia indigena
al derecho estatal. La Corte limito la competencia de la justicia indigena en casos de
delitos contra la vida, lo que contradice los derechos de los pueblos indigenas
establecidos en la Constitucion y en tratados internacionales, como el Convenio 169
de la OIT. Esto subraya la necesidad de avanzar hacia un Estado plurinacional e

intercultural que respete y garantice la coexistencia equitativa de los sistemas juridicos,
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integrando de manera efectiva la diversidad cultural y los derechos de las comunidades
indigenas.

En un segundo trabajo “El pluralismo juridico y sus efectos en el sistema normativo
del Ecuador”. De Juan Diego Tapia De-Janon y Maria Janeth Cano Rodriguez. En el
2017 - 2018 observamos:

e Obijetivo General

Analizar los efectos del pluralismo juridico en el sistema normativo del Ecuador,
poniendo especial atencion en como la coexistencia de la justicia indigena con el
derecho estatal impacta en el respeto a los derechos humanos y en la construccion de

un sistema intercultural armonioso.

e Objetivos Especificos

Identificar como percibe los abogados especialistas en derecho constitucional, penal e

internacional el papel de la justicia indigena dentro del pluralismo juridico ecuatoriano.

Examinar las préacticas de la justicia indigena que podrian entrar en conflicto con los

derechos humanos reconocidos a nivel nacional e internacional.

Proponer areas prioritarias de fortalecimiento, como la justicia intercultural, la
resolucion de conflictos sobre tierras y territorios, y la gestion de conflictos

comunitarios, para mejorar la aplicacion del pluralismo juridico en Ecuador.

Conclusién. - El reconocimiento del pluralismo juridico en el Ecuador ha sido un
avance significativo para visibilizar la diversidad cultural y la autonomia de los
pueblos indigenas, permitiendo que el derecho indigena sea considerado parte del
ordenamiento juridico nacional. Sin embargo, la coexistencia de este derecho ancestral
con el marco constitucional genera tensiones, especialmente cuando ciertas practicas
de sancion desde la cosmovisién indigena entran en conflicto con los derechos
humanos. Esto evidencia que, aunque el pluralismo juridico ha transformado al Estado
hacia un modelo mas intercultural, aun persisten desafios para lograr un equilibrio real
entre el respeto a los derechos colectivos y el cumplimiento de los estandares

constitucionales y de derechos humanos.
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En un tercer trabajo: “Limites de la Justicia Indigena en el Ecuador” observamos:

e Objetivo General

Analizar los limites y desafios del ejercicio de la justicia indigena en Ecuador,
especificamente en la Nacionalidad Tsachila, con el fin de comprender como este
sistema contribuye a preservar las costumbres ancestrales, pero al mismo tiempo
enfrenta retos para garantizar la proteccion de los derechos humanosy el cumplimiento

de las garantias constitucionales establecidas en la normativa nacional.

e Objetivos Especificos

> ldentificar las principales practicas y procedimientos utilizados por las
autoridades Tsachilas en la administracion de justicia dentro de su territorio,
con el propdsito de reconocer la riqueza cultural y la relevancia social de estas
practicas, que permiten mantener la cohesion comunitaria y la transmision de
valores ancestrales.

> Evaluar las limitaciones normativas y legales que enfrenta la justicia indigena,
especialmente en cuanto a la ausencia de reglas claras para tipificar
infracciones y establecer sanciones, ya que esta falta de regulacién puede
generar tensiones entre el respeto a la autonomia indigena y la obligacion del
Estado de proteger los derechos fundamentales de todos los ciudadanos.

> Proponer lineamientos o recomendaciones para fortalecer el ejercicio de la
justicia indigena, garantizando el respeto a los derechos humanos y la
coordinacion con la justicia ordinaria, de modo que se pueda avanzar hacia un
modelo de pluralismo juridico efectivo, en el que coexistan en equilibrio las
normativas internas indigenas y el marco legal nacional, tal como lo establece

la Constitucién de la Republica del Ecuador.

Conclusién. - Aunque la Constitucion de la Republica del Ecuador de 2008 reconoce
y respalda la justicia indigena como una expresion fundamental de los derechos
culturales de los pueblos y nacionalidades indigenas, en la practica persisten vacios
normativos y falta de regulacion que limitan su aplicacion efectiva. La ausencia de
estatutos claros, autoridades capacitadas y reglamentos que definan las sanciones

genera desafios significativos para garantizar una administracién de justicia indigena
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que sea respetuosa de los derechos humanos, eficiente en su accionary coordinada con
el sistema de justicia ordinario. Por ello, resulta urgente establecer marcos normativos
que fortalezcan el ejercicio de la justicia indigena, asegurando tanto la preservacion de
las tradiciones ancestrales como la proteccion de los derechos fundamentales, evitando

conflictos de competencia y asegurando un verdadero pluralismo juridico en el pais.

1.4 Objetivos

1.4.2 Objetivo general

Analizar el pluralismo juridico y sus efectos en los normativos internos de la

comunidad Wuamanloma de la parroquia Salasaca.

1.4.1 Objetivo especifico

Determinar la aplicacion del debido proceso del pluralismo juridico en la comunidad

de Wuamanloma de la parroquia Salasaca

Establecer los normativos juridicos internos de la comunidad de Wuamanloma
parroquia de Salasaca y sus concordancias con leyes nacionales y convenios

internacionales.

Describir las concordancias y preceptos constitucionales vinculantes para la aplicacion

del pluralismo juridico.

PLURALISMO JURIDICO

El pluralismo juridico es una idea compleja que esta ganando relevancia, ya que
ayuda a entender como diferentes sistemas normativos pueden coexistir en un mismo
lugar o comunidad. Esta nocion se origina como una critica al enfoque tradicional
del derecho, que se enfoca exclusivamente en el estado y ha predominado en la
tradicion juridica occidental, sustentdndose en la creencia de que el estado es la Unica
fuente valida de normas legales. Sin embargo, en contextos donde hay diversidad
cultural y social, esta vision resulta insuficiente para capturar la variedad de

normativas que regulan la vida de las personas.

La idea de pluralismo juridico resalta la existencia de formas de regulacion diferentes

al derecho estatal, como las normas basadas en costumbres, las de comunidades
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indigenas, las religiosas y las comunitarias, que también influyen en el
comportamiento social. En muchos casos, estos sistemas juridicos son incluso mas
eficaces y reconocidos por las comunidades que el derecho formal. En este sentido,
el articulo “El pluralismo juridico: nuevas formas de convivencia entre el derecho
estatal y las formas juridicas no estatales”, publicado en Scielo Cuba, define el
pluralismo juridico como “el reconocimiento de la existencia de diversos sistemas
juridicos en un mismo espacio social, en el que el derecho estatal no agota todas las
formas normativas que regulan el comportamiento humano” (Padron Infaiite, 2020).
Esta definicion destaca la insuficiencia del derecho estatal para abarcar toda la

normatividad presente en una sociedad.

De igual modo, algunos enfoques argumentan que el pluralismo juridico no solo
refleja una situacion empirica, sino que también puede ser visto como una
herramienta de resistencia o liberacion frente a formas de dominio estatal. Desde esta
perspectiva, el reconocimiento de sistemas juridicos no estatales podria reforzar la
autonomia y la autodeterminacion de grupos histéricamente marginados, tales como
las comunidades indigenas o afrodescendientes. Sin embargo, el reconocimiento por
parte del estado no siempre se realiza en condiciones equitativas, lo que puede

provocar relaciones jerarquicas o de subordinacién entre los distintos sistemas.

En este contexto, el articulo “Pluralismo juridico: reflexiones desde la teoria critica
del derecho”, de la revista Derecho del Estado de la Universidad Externado de
Colombia, sefiala que el pluralismo juridico “no puede entenderse inicamente como
una coexistencia pacifica de sistemas juridicos, sino como una expresion del
conflicto y la disputa por la legitimidad de las normas y las instituciones” (Restrepo,
2019). Esta observacion afiade un matiz politico al concepto, advirtiendo que la
pluralidad normativa conlleva tensiones, ya que los diferentes sistemas compiten o

enfrentan conflictos por el reconocimiento y el poder sobre los individuos.

Un tema crucial en la discusién es el reconocimiento por parte del Estado. Para
algunos sectores, solo puede hablarse de derecho si hay un respaldo legal del Estado.
Sin embargo, las corrientes pluralistas més criticas argumentan que la validez legal
no debe depender Unicamente de dicho reconocimiento, sino de elementos como la

legitimidad dentro de la comunidad y la efectividad de las normas. Esta vision desafia
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la perspectiva positivista, que define el derecho a partir de su origen institucional y

no por su funcién en la sociedad.

Desde este enfoque, el articulo “Pluralismo juridico y pluralismo normativo. La
reconceptualizacion de las formas de juridicidad en América Latina”, publicado en
Scielo Bolivia, sostiene que “el pluralismo juridico implica reconocer la existencia
de sistemas normativos que no derivan del derecho estatal, pero que son juridicos en
la medida en que ordenan la vida social y son reconocidos como validos por las
comunidades que los utilizan” (Zavaleta Mercado, 2016). Esto desafia la concepcion
clasica de juridicidad, expandiendo su entendimiento para incluir formas de derecho

que emerge de las dindmicas sociales y culturales especificas de los pueblos.

En América Latina, esta perspectiva ha encontrado un impulso considerable en los
paises donde las comunidades indigenas han exigido el reconocimiento de sus propios
sistemas juridicos. Las constituciones de Bolivia, Ecuador y Colombia han
incorporado formalmente este tipo de reconocimiento, sin embargo, la aplicacion real
de estos derechos todavia enfrenta dificultades vinculadas a la falta de entendimiento
entre los sistemas, los conflictos de competenciay la carencia de mecanismos efectivos

para coordinar entre las jurisdicciones estatales e indigenas.
Concepto de Pluralismo Juridico

Para comprender este impacto, debemos entender que el pluralismo juridico es la
coexistencia de multiples sistemas juridicos dentro de un mismo territorio o sociedad.
Esto significa que no existe un unico sistema legal impuesto por el Estado, sino que
también pueden tener validez otros sistemas normativos como: El derecho
consuetudinario (basado en costumbres y tradiciones), El derecho indigena o ancestral,
El derecho religioso (como la sharia o el derecho canénico), El derecho comunitario

(normas propias de organizaciones o colectivos).

Las constituciones de Ecuador, de 2008, y Bolivia, de 2009, se caracterizan, entre otras
cosas, por el reconocimiento constitucional fuerte del pluralismo juridico, esto es, del
derecho de sus pueblos indigenas a administrar justicia con base en sus usos y
costumbres. Buscan la superacion del monismo juridico para dar paso a nuevas

estructuras en las que sistemas juridicos distintos puedan, bajo una éptica intercultural,
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compartir el ejercicio de la administracién de justicia y nutrirse mutuamente
(Zambrano, 2019).

En el contexto del pluralismo juridico reconocido por las constituciones de algunos
paises, se ha adoptado la interculturalidad como un enfoque clave para la
interpretacion del derecho y la convivencia entre diferentes culturas. Este modelo
busca generar espacios sociales y politicos donde se promueva un dialogo abierto,
horizontal y respetuoso entre diversas tradiciones, basandose en politicas centradas en
el reconocimiento mutuo (Walsh, 2009). Como parte de esta perspectiva, surge la
interpretacion intercultural, la cual ha sido incorporada por la jurisprudencia
constitucional de paises como Ecuador y Bolivia como una herramienta para abordar
los conflictos que emergen en lo que (Santos, 2012) describe como “zonas de
contacto”. Estos son escenarios donde se encuentran, en condiciones de desigualdad,
diferentes saberes, formas de poder, expresiones simbolicas y sistemas normativos,
que se enfrentan, se influyen y se transforman mutuamente (p. 111), en tales contextos,
la interpretacion intercultural busca fusionar elementos de distintos sistemas juridicos,

dando lugar a lo que se conoce como hibridos juridicos.

El desarrollo de esta interpretacion es principalmente responsabilidad de los tribunales
constitucionales, a quienes las constituciones les han asignado la tarea de resolver
disputas entre sistemas normativos diversos. Asi, la transformacién del derecho a partir
de una perspectiva intercultural se manifiesta, sobre todo, a través de decisiones
judiciales concretas. Sin embargo, este proceso no esta exento de tensiones, ademas
las nociones tradicionales occidentales sobre el derecho y la justicia, aln
predominantes en muchos jueces constitucionales, dificultan la transicion hacia una
verdadera descolonizacidn juridica, lo que en ocasiones se traduce en la reafirmacion
del monismo juridico y la supremacia del sistema estatal por encima de otros sistemas

normativos.
RECONOCIMIENTO CONSTITUCIONAL DEL PLURALISMO JURIDICO

La Constitucién de la Republica del Ecuador de 2008 marcé un hito fundamental al
reconocer explicitamente la plurinacionalidad del Estado y, con ello, abrir las puertas

al pluralismo juridico. Este reconocimiento implica la coexistencia de diversos
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sistemas normativos, siendo de especial relevancia el derecho propio o
consuetudinario de los pueblos y nacionalidades indigenas. La Constitucion no solo
reconoce la existencia de estos sistemas juridicos ancestrales, sino que también
establece mecanismos para su aplicacion y coordinacion con la justicia ordinaria,
buscando asi construir un marco juridico que respete la diversidad cultural y las

formas de organizacidn propias de estas comunidades.

El pluralismo juridico en Ecuador se ha fortalecido mediante la inclusion de
mecanismos alternativos en la jerarquia de normas estatales, la Constitucién de 2008
reconoce desde su predmbulo a los pueblos indigenas y la diversidad cultural, por ello
segin Ramiro Avila, este modelo de Estado diversifica los sistemas juridicos,
incluyendo precedentes nacionales, sentencias internacionales, politicas publicas del

ejecutivo, normas indigenas, y la moral en la interpretacion juridica.

El juez en este sistema actia como garante de los derechos constitucionales, y las
sentencias internacionales tienen un lugar prioritario después de la Constitucién. Las
politicas publicas deben garantizar los derechos constitucionales y reformularse si los
vulneran. La justicia indigena es reconocida como un componente esencial del
pluralismo juridico, con normas y procedimientos propios que el Estado debe
proteger. La moral también juega un papel crucial en la argumentacion juridica,
diferenciandose de otros modelos estatales que se centran Gnicamente en el texto legal
(Ciencia Latina, 2024).

En la Constitucion de 2008, se ratifica en el articulo 1, al Ecuador como “un Estado
constitucional de derechos y justicia, social, democratico, soberano, independiente,
unitario, intercultural, plurinacional y laico”. Esta definicién que hace el constituyente
ecuatoriano define el cambio del paradigma constitucional vigente. Si la
comparasemos con la Constitucion de 1998 del pasado siglo, en la que se reconocia al
pais como “un Estado de derecho, soberano, unitario, independiente, democratico,
pluricultural y multiétnico”, definicion importante para la época, pero demostraba los
limites en la comprension del pluralismo juridico, pues se intentaba resolver el
conflicto con miradas antropoldgicas, manteniendo de esta manera criterios de

exclusion y subordinacion.
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Esta plurinacionalidad e interculturalidad, reconocida en la Carta Magna de 2008, se
vincula con la nocidn del pluralismo juridico, permitiendo reconocer la existencia de
tantos sistemas juridicos como nacionalidades existan en el territorio ecuatoriano. El
principio de igualdad y no discriminacion consagrada en la Constitucion garantiza el
goce de los derechos a todos los ciudadanos y extranjeros residentes en este pais. La
propia Constitucion, en su articulo 57 sefiala que “reconoce y garantizara a las
comunas, comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas, de conformidad con la
Constitucion y con los pactos, convenios, declaraciones y demas instrumentos
internacionales de derechos humanos, los derechos colectivos (Eduardo Diaz
Ocampo, 2017).

En los paises que integran la region de America Latina y en el Ecuador, la situacion
actual de los pueblos indigenas tiene sus antecedentes en las legislaciones coloniales
y de la época ancestral. Tienen en comuln el hecho de que antes de la conquista
espafiola gran parte de lo que ahora es el territorio nacional ecuatoriano, estaba
integrado en un régimen altamente estructurado sobre el cual ejercia su dominio el

Ilamado Imperio Incaico.

La llegada de los espafioles confrontd la conformacion de distintos pueblos y
nacionalidades indigenas originarias en este pais, los que nacieron y se desarrollaron
en su propia region; estos tenian sus propias formas de organizacién social, actividad
econdmica, ideologia politica, normas de conducta, de convivencia social, costumbres
y culturas, con la finalidad de construir una gran nacion, ademas de un acervo diverso
de conocimientos en astronomia, técnicas agricolas, medicina relacionada con las
cualidades curativas de plantas y animales y un sistema de solucion de conflictos. Hoy
muchas de estas caracteristicas han sobrevivido hasta nuestros dias con las

particularidades propias de cada comunidad y de sus tradiciones ancestrales.
Legalidad del pluralismo juridico

El reconocimiento constitucional del pluralismo juridico en Ecuador, con un enfoque
particular en la transformacion que significé la Constitucion de 2008. Esta
Constitucion marcdé un antes y un después al reconocer explicitamente la

plurinacionalidad del Estado, lo que abri6 paso al pluralismo juridico y la coexistencia
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de diversos sistemas normativos.

Se destaca la importancia del derecho propio o consuetudinario de los pueblos y
nacionalidades indigenas dentro de este marco de pluralismo. La Constitucion no solo
reconoce la existencia de estos sistemas juridicos ancestrales, sino que también busca
activamente su aplicacion y coordinacion con el sistema de justicia ordinario. Este
esfuerzo tiene como objetivo construir un marco legal que sea respetuoso con la

diversidad cultural y las formas de organizacion Unicas de estas comunidades.
CARACTERISTICAS DE LA JUSTICIA INDIGENA
El derecho indigena presenta caracteristicas distintivas:

e Oralidad: Se transmite verbalmente a través de generaciones

e Colectividad: Prioriza los intereses comunitarios sobre los individuales

e Integralidad: No separa lo juridico de otros aspectos sociales y culturales

e Dinamismo: Evoluciona constantemente segun las necesidades comunitarias

e Restauracion: Busca la rehabilitacion y reintegracion del infractor

DESAFIOS EN LA COEXISTECIA DEL PLURALISMO JURIDICO

Limites jurisdiccionales: Persisten ambigtiedades sobre qué casos

corresponden a cada sistema.

e Interpretacion intercultural: Los operadores de justicia ordinaria
frecuentemente carecen de formacion en interculturalidad.

e Derechos humanos: Tensidn entre practicas tradicionales y estandares
internacionales de derechos humanos.

e Cumplimiento de resoluciones: Dificultades para hacer cumplir decisiones

indigenas fuera de sus territorios.
EL PLURALISMO JURIDICO Y SU DESARROLLO

El derecho indigena demuestra avances significativos en el reconocimiento
constitucional del pluralismo juridico, pero también revela desafios practicos en su

implementacion, la coexistencia armonica de estos sistemas requiere dialogo
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intercultural, respeto mutuo y mecanismos efectivos de coordinacion que ain estan en

desarrollo.

El camino hacia un verdadero pluralismo juridico en Ecuador continda en
construccion, buscando equilibrar el respeto a la diversidad cultural con los principios

constitucionales y los derechos humanos universales.

El derecho indigena se basa en una concepcion filosofica o espiritual centrada en la
dualidad armonica: del mismo modo que el sol (figura del hombre-padre) y la luna
(figura de la mujer-madre) se complementan manteniendo sus diferencias, se valora el
equilibrio, la interconexion y la armonia entre las personas, la naturalezay la sociedad.
Estos valores también se reflejan en las relaciones sociales. Cuando surge un conflicto
entre individuos, se considera que se ha producido un desequilibrio en estas relaciones.
Por ello, la justicia indigena tiene como objetivo principal recuperar esa armonia
perdida. En este proceso, tanto el acusado como el denunciante, la autoridad y la
comunidad desempefian un papel fundamental para lograr dicha restauracion (Barié,
2007).

Sistemas alternativos de resoluciéon de conflictos

Desde la aprobacion de la Constitucion del Ecuador en 2008, el pais se reconoce como
un Estado plurinacional e intercultural, lo que implica el reconocimiento de diversas
formas de organizacion social, politica y juridica. En este marco, la jurisdiccién
indigena ha adquirido un valor normativo y practico, permitiendo a los pueblos y
nacionalidades aplicar sus propias normas y procedimientos de resolucién de
conflictos dentro de su territorio, siempre que no vulneren la Constitucion ni los
derechos humanos internacionalmente reconocidos (Constitucion del Ecuador, 2008,
art. 171).

Este reconocimiento ha consolidado el concepto de pluralismo juridico, que supone la
coexistencia de mas de un sistema de justicia dentro del mismo Estado. En el caso
ecuatoriano, el sistema judicial ordinario convive con los sistemas juridicos propios de
los pueblos indigenas, no obstante, esta convivencia no esta exenta de tensiones,
principalmente debido a las diferencias en los fundamentos, procedimientos y formas

de sancion entre ambos sistemas (Elizalde & Chedraui, 2019).
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Mecanismos tradicionales de resolucién de conflictos

Las comunidades indigenas ecuatorianas han conservado durante siglos formas
propias de resolver disputas internas, basadas en su cosmovisién, valores comunitarios
y estructuras organizativas ancestrales. Estos mecanismos no solo buscan castigar o
sancionar, sino restaurar la armoniay el equilibrio dentro de la comunidad, priorizando

la reparacion del dafio y la reconciliacion (Bufiay & Herrera, 2024).
Mediacion comunitaria

Un lider, anciano o autoridad tradicional actia como mediador, facilitando el dialogo
entre las partes en conflicto. ElI objetivo es alcanzar un acuerdo consensuado,
impidiendo la confrontacion y promoviendo la reconciliacion (Bufiay & Herrera,
2024).

Asambleas comunitarias

Reuniones colectivas donde la comunidad participa directamente en la deliberacion y
solucion de conflictos. Este proceso refuerza la cohesion social y promueve una cultura
de didlogo (Ronquillo, 2024).

Restitucion y reparacion

Se prioriza que el infractor repare el dafio causado, ya sea mediante trabajo
comunitario, compensacion material o actos simbdlicos. La finalidad no es castigar,

sino restaurar el equilibrio social y reintegrar al infractor (Chuquiana, 2018).

Estos mecanismos estan profundamente enraizados en la cosmovision indigena, que
entiende la justicia como un proceso colectivo, espiritual y social, vinculado a la

armonia entre los miembros de la comunidad y la naturaleza.
Comparacion con el sistema judicial estatal

El sistema judicial ordinario ecuatoriano se basa en el derecho positivo, con
procedimientos formales, normas codificadas y estructuras jerarquicas. A pesar de sus

garantias legales, muchas veces resulta ineficiente o inaccesible para las comunidades
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indigenas debido a altos costos, tiempos prolongados, y barreras culturales y
linguisticas (Elizalde & Chedraui, 2019).

En cambio, la justicia indigena

Es mas &gil y eficiente en contextos locales, promueve soluciones restaurativas en
lugar de sancionadoras también refuerza la legitimidad de las autoridades

tradicionales.

Resulta méas cercana y pertinente culturalmente, sin embargo, existen desafios

significativos:

e Reconocimiento parcial de la justicia indigena por parte del sistema estatal.
e Falta de capacitacion intercultural entre operadores de justicia ordinaria.

e Necesidad de armonizacion con los derechos humanos, especialmente en casos

polémicos o donde se cuestionan préacticas tradicionales.
Hacia una justicia intercultural

Los mecanismos tradicionales de resolucién de conflictos en comunidades indigenas
ecuatorianas constituyen enfoques legitimos, eficaces y culturalmente pertinentes,
centrados en la restauracion del equilibrio social. Aungue el sistema judicial estatal
proporciona una estructura formal, muchas veces no responde adecuadamente a las

necesidades ni a la cosmovision de las comunidades indigenas.
Por ello, se hace indispensable:

e Fortalecer la coordinacion institucional entre ambos sistemas.

e Establecer mecanismos de articulacion juridica y didlogo intercultural.

e Garantizar que todos los procesos, sin importar su origen, respetan los derechos
humanos.

e Reconocer que el pluralismo juridico no debilita la justicia, sino que la
enriquece, haciéndola mas inclusiva, legitimay cercana a la realidad social del

pais.

30



Desde la perspectiva de un estudiante de derecho, se considera que los mecanismos
tradicionales de resolucion de conflictos en las comunidades indigenas reflejan una
profunda sabiduria ancestral y una fuerte conexion con valores como la armonia, el
respeto comunitario y la reparacion del dafio. Estos métodos no solo resuelven
disputas, sino que también fortalecen la cohesion social y preservan la identidad

cultural de los pueblos.

Comparados con el sistema judicial estatal, que muchas veces es formalista, lento y
alejado de las realidades locales, los métodos comunitarios resultan mas cercanos,
rapidos y culturalmente pertinentes. Es fundamental que como futuros juristas
reconozcamos la validez de estos sistemas y promovamos un verdadero pluralismo

juridico en Ecuador.

Desde la doctrina del pluralismo juridico, autores como Boaventura de Sousa Santos
destacan la coexistencia de multiples formas de justicia dentro de un mismo Estado,
reconociendo que el derecho estatal no es la Unica fuente legitima de normatividad. En
este contexto, los mecanismos tradicionales de las comunidades indigenas son
expresion de un derecho consuetudinario legitimo, que responde a su cosmovisiony a
sus formas propias de organizacion social. La Constitucion del Ecuador, en su articulo
171, reconoce y garantiza la jurisdiccién indigena, permitiendo que estas comunidades
administren justicia de acuerdo con sus costumbres, siempre que no contravengan los
derechos humanos. Esta articulacion entre sistemas fortalece la interculturalidad y
evidencia que la justicia no debe ser uniforme, sino adaptada a la diversidad de los

pueblos que conforman el Estado.
Los conflictos del acceso a la Justicia Indigena y Ordinaria

El pluralismo juridico en Ecuador se refiere al reconocimiento de multiples sistemas
de justicia dentro del mismo Estado, especialmente el sistema de justicia ordinaria y
el sistema de justicia indigena. Este modelo, consagrado en la Constitucion de 2008,
reconoce la validez de las précticas juridicas de los pueblos y nacionalidades indigenas
en el marco de sus territorios y culturas. A partir de este reconocimiento, el acceso a
la justicia se transforma en una experiencia diversa, en la que las formas de resolucion

de conflictos no se reducen Unicamente a los tribunales estatales. Sin embargo, esta
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coexistencia de sistemas también plantea importantes desafios de coordinacion,

respeto mutuo y seguridad juridica.

El pluralismo juridico tiene un impacto directo en el acceso a la justicia, especialmente
para comunidades rurales e indigenas que histéricamente han enfrentado barreras
estructurales en el sistema ordinario. La posibilidad de resolver conflictos conforme a
sus propias normas culturales representa una forma de empoderamiento legal y una via
mas accesible y rapida para resolver disputas. En zonas donde el Estado tiene escasa
presencia, la justicia comunitaria no solo llena un vacio, sino que responde a
necesidades sociales con legitimidad local. No obstante, este acceso no siempre se da

en condiciones de igualdad ni esta libre de tensiones con el marco legal nacional.

Uno de los principales desafios del pluralismo juridico en Ecuador radica en la
delimitacion de competencias entre la justicia indigena y la justicia ordinaria. Casos
emblematicos han puesto en evidencia la falta de criterios claros sobre hasta donde
puede llegar la justicia comunitaria, lo que genera inseguridad tanto para los
operadores de justicia como para los ciudadanos. Esta ambigiiedad afecta el acceso
equitativo a la justicia, ya que algunas personas pueden ser juzgadas bajo pardmetros
que no reconocen o entienden, lo que a su vez puede generar vulneraciones de
derechos. La necesidad de un dialogo intercultural se vuelve crucial para construir

puentes entre ambos sistemas.

El acceso a la justicia también depende de factores como la formacion juridica, el
idioma y el reconocimiento de los derechos individuales dentro de los sistemas
comunitarios. En muchos casos, las mujeres, los jovenes y otros grupos vulnerables
pueden enfrentar barreras adicionales dentro de sus comunidades, lo que pone en
cuestion si el pluralismo juridico realmente garantiza justicia para todos. Es esencial
evaluar como las practicas comunitarias se alinean con los principios constitucionales
y de derechos humanos, sin deslegitimar sus tradiciones, pero también sin tolerar

practicas discriminatorias.

En este contexto, el pluralismo juridico en Ecuador representa tanto una oportunidad
como un reto. Su correcto funcionamiento podria ser clave para democratizar el acceso

a lajusticia, especialmente en territorios historicamente marginados. Sin embargo, esto
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requiere mecanismos claros de coordinacion, formacion intercultural de operadores de
justicia y un marco legal que reconozca la diversidad sin perder de vista los principios
fundamentales del debido proceso y los derechos humanos. Analizar este impacto es
esencial para entender como la justicia puede ser verdaderamente accesible, plural y

equitativa en el contexto ecuatoriano.

Justicia Indigena

La justicia indigena se compone de un conjunto de normas fundamentadas en valores
y principios culturales propios de cada pueblo, acompafiadas de procedimientos y
practicas particulares que rigen la convivencia dentro de las comunidades y sus
territorios. Las sanciones ante la violacion de estas normas no se limitan al castigo,
como ocurre en la justicia ordinaria u occidental, sino que incluyen formas alternativas

como la reparacion, la compensacién y la restauracion del dafio ocasionado.

El Convenio 169 de la Organizacion Internacion de Trabajo, Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas han abierto un camino
importante para el reconocimiento de la justicia indigena. Su implementacion puede
adoptar distintas formas, tales como la designacion de jueces de paz dentro de las
comunidades o incluso la retirada de la policia y los tribunales estatales de los
territorios indigenas, permitiendo que las autoridades comunitarias ejerzan plenamente

sus funciones jurisdiccionales.

También existen modelos mixtos de articulacién con el Estado. En paises como
Ecuador y Bolivia, se han establecido mecanismos mediante los cuales las
comunidades indigenas pueden aplicar sanciones como la privacion de libertad en
centros penitenciarios estatales. En Colombia, por su parte, los sistemas indigenas
pueden remitir ciertos casos a la justicia ordinaria, aunque conservan la potestad de
definir la naturaleza de las sanciones aplicables, lo que evidencia una forma de

coordinacion entre ambos sistemas juridicos.

En Bolivia, la Constitucion reconoce la Jurisdiccion Indigena Originaria Campesina
(JIOC) como una instancia de igual jerarquia que la justicia ordinaria. Esto permite
que los pueblos indigenas resuelvan sus conflictos conforme a sus normas,

procedimientos y valores culturales. Las resoluciones de la JIOC tienen fuerza de
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sentencia y deben ser obedecidas por todas las personas y autoridades. No obstante,
sus limites se encuentran en el respeto a la vida y a los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion. Esta jurisdiccion se aplica en los &mbitos personal,
territorial y material, y abarca todos los actos juridicos ocurridos dentro de los

territorios indigenas o que tengan efectos en ellos.

La justicia indigena en Ecuador tiene raices profundas que se remontan a épocas
precolombinas. A pesar del paso del tiempo, esta forma de administracion de justicia
se ha mantenido vigente dentro de muchas comunidades, funcionando paralelamente
al sistema judicial estatal y conservdndose como una herramienta para resolver
conflictos internos y mantener el orden social comunitario (TERRITORIO
INDIGENA Y GOBERNANZA, 2021).

La Constitucion ecuatoriana de 1998 fue un paso significativo hacia el reconocimiento
oficial de la justicia indigena, asi como del carécter pluricultural del pais. Esta
pluriculturalidad subraya la importancia de la diversidad cultural y refleja la necesidad
de establecer vinculos efectivos entre el Estado y los distintos grupos sociales que
conforman las comunidades indigenas. En este marco, la Constitucion faculta a las
autoridades de los pueblos indigenas a ejercer funciones jurisdiccionales, aplicando
sus propios procedimientos y normas consuetudinarias, siempre que no vulneren los
principios constitucionales ni las leyes nacionales. Cual menciona como principal
fundamento en la revista Latinoamericana de Ciencias Sociales y Humanidades, la

cual nos menciona:

La justicia indigena en Sudamérica data a partir de la conocida como época
precolombinay ha perdurado en diversas comunidades indigenas a lo largo del tiempo.
En la actualidad, en Ecuador, la justicia indigena se encuentra reconocida de manera
oficial y esta establecida en el marco legal para ser correctamente aplicada, segun lo
establece la Constitucion del 2008. (...) La justicia indigena tiene origenes histéricos
en Ecuador que datan de la época precolombina, pero ha continuado siendo aplicada
en diversas comunidades de manera paralela y ha sido preservada como una forma de
administracion de justicia y resolucion de conflictos internos. LATAM Revista
Latinoamericana de Ciencias Sociales y Humanidades, Asuncion, Paraguay. ISSN en
linea: 2789-3855, octubre, 2023, Volumen IV, Numero 4 p 277. La Constitucion del
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Ecuador de 1998, reconoce de forma oficial a la justicia indigena, asi como también a
la pluriculturalidad la cual se define como la importancia que radica en la diversidad
de cultural del pais, mismo que se da con la principal finalidad de la necesidad
existente de relacion con los multiples sectores sociales que constituyen a las

comunidades indigenas. (Salazar, 2023).

Desde tiempos antiguos, los pueblos indigenas en Ecuador han desarrollado sistemas
normativos propios para organizar su vida social y mantener el orden en sus territorios.
Con la consolidacion del Estado moderno y la formalizacion del derecho positivo,
surgid la necesidad de armonizar estos sistemas tradicionales con el marco legal
nacional. Asi, el Estado ha mostrado interés en que estas formas de justicia se inserten

dentro de una estructura juridica reconocida y normada.

Existen diferencias notables entre pueblos indigenas grandes y pequefios, tanto en
términos demogréaficos como en relacion con las dindmicas internas y las presiones
externas que enfrentan. El tema territorial ha sido especialmente relevante, pues,
aungue el Estado ha reconocido formalmente ciertos espacios, esto no siempre ha
implicado una consideracion étnica en términos de autonomia juridica. Como sostiene
Hernan lbarra, estas tensiones revelan la complejidad de lograr una verdadera

inclusién juridica intercultural.

El reconocimiento de los derechos de los pueblos indigenas ha sido fruto de constantes
luchas historicas, tanto durante el periodo colonial como en la era republicana. Estas
luchas han impulsado reformas institucionales que han permitido visibilizar y
consolidar el pluralismo juridico y la participacién indigena en la administracion de
justicia. En 2007, se promulg6 una ley especifica sobre justicia indigena que establecid
bases legales para su desarrollo, definiendo competencias territoriales y garantizando
la participacion de las mujeres. Aunque la justicia indigena ya forma parte del sistema
judicial nacional, debe actuar en coordinacion con la justicia ordinaria y respetar los

derechos fundamentales establecidos en la Constitucion y las leyes vigentes.

Es necesario, sin embargo, distinguir adecuadamente entre los conceptos de
nacionalidad, pueblo indigena y comunidad. Mientras que los dos primeros hacen

referencia a las distintas identidades étnicas que han surgido y evolucionado
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histéricamente, definiendo elementos como el idioma, las costumbres y la
cosmovision, el término comunidad indigena alude mas a las formas organizativas
locales utilizados para mantener la cohesion social y protegerse frente a procesos de
exclusion. Esta distincion es clave para comprender como se configuran y se defienden

los derechos colectivos dentro del marco del pluralismo juridico.
La crisis del pluralismo juridico en relacion con el derecho indigena

Aunque el pluralismo es un concepto presente en diversas disciplinas, su aplicacion en
el ambito juridico ha sido histéricamente marginalizada. En Ecuador, a pesar de que
la Constitucion de 2008 reconoce explicitamente el pluralismo juridico y la
jurisdiccion indigena, muchas veces el estudio de este fendmeno se ha limitado a los
enfoques socioldgicos o antropoldgicos, dejando de lado el desarrollo normativo y

juridico que requiere su aplicacion real y efectiva (Pushaina, 2016).

El pluralismo juridico, entendido como la coexistencia de distintos sistemas juridicos
dentro de un mismo espacio social, ha sido tratado con frecuencia como un fenémeno
externo al derecho positivo, es decir, al conjunto de normas legalmente vigentes en el
pais. Sin embargo, en un Estado como el ecuatoriano, declarado plurinacional e
intercultural, es fundamental que este pluralismo no solo sea observado desde lo
cultural o lo social, sino que se articule juridicamente dentro del marco del
ordenamiento legal, incluyendo la Constitucion, las leyes, el derecho indigena y el

bloque de constitucionalidad.

En este contexto, los juristas ecuatorianos tienen la responsabilidad de no dejar el
debate del pluralismo juridico exclusivamente en manos de las ciencias sociales. Es
necesario que el derecho ecuatoriano integre y regule el didlogo entre sistemas
juridicos, através de principios, procedimientos y criterios de interpretacion claros que
respeten la diversidad cultural y garanticen los derechos fundamentales (Pushaina,
2016).

No basta con reconocer el pluralismo juridico en el texto constitucional; se requiere
una transformacion real de la practica judicial, especialmente en los tribunales
constitucionales, donde persisten visiones juridicas monistas y eurocéntricas. Muchas

veces, estas visiones terminan imponiendo la supremacia del derecho estatal por sobre
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los sistemas normativos indigenas, lo que contradice el espiritu de descolonizacion que

promueve la Constitucion.

En suma, en el caso ecuatoriano, el desafio es doble: por un lado, evitar que el
pluralismo juridico quede reducido a un concepto puramente académico o simbélico,
y por otro, construir una articulacion efectiva entre el derecho estatal y los sistemas
juridicos indigenas, reconociendo su legitimidad y autonomia, pero también generando

condiciones reales para su dialogo y cooperacion (Pushaina, 2016).
Antecedentes Historicos del Pluralismo Juridico
La justicia en épocas antiguas y sociedades tradicionales

Desde tiempos antiguos, muchas sociedades funcionaron bajo sistemas juridicos

maultiples sin depender de un solo Estado central. Por ejemplo:

En el Imperio Romano, coexistian el ius Civile (derecho para los ciudadanos romanos)

y el ius Gentium (derecho para extranjeros).

En sociedades africanas, asiaticas y americanas precolombinas, existian sistemas

normativos propios basados en la costumbre.
En la Edad Media europea, convivian:

e El derecho canonico (iglesia)
e El derecho feudal (sefiorios)

e Y el derecho real (reyes o monarcas)

Esto demuestra que el monismo juridico (un solo sistema legal) no fue siempre la

norma.
Colonialismo y la imposicion del derecho europeo

Durante la colonizacion (siglos XV—-XIX), los imperios europeos impusieron sus

sistemas juridicos a los pueblos originarios de Africa, Asia y América:
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En América Latina, el derecho espafiol fue impuesto, pero las comunidades indigenas
conservaron practicas juridicas propias, aunque subordinadas y muchas veces

criminalizadas.

Se gener6 una forma de pluralismo juridico subordinado, donde el derecho indigena

era tolerado solo en asuntos “menores” y bajo supervision del colonizador.
Epoca republicana y codificacion (siglos XI1X—XX)

Con las independencias latinoamericanas en el siglo XIX, los nuevos Estados
promovieron el derecho positivo codificado (inspirado en el modelo francés y

napoleonico), excluyendo las normas consuetudinarias.

Se intentd unificar juridicamente a poblaciones diversas bajo un solo sistema legal, sin

considerar las diferencias culturales ni las practicas ancestrales.

Sin embargo, en la practica, muchas comunidades continuaron resolviendo sus

conflictos internamente con sus propios usos y costumbres.
Reconocimiento del pluralismo juridico en la historia

A finales del siglo XX, surgieron nuevas corrientes constitucionales y de derechos

humanos que comenzaron a reconocer:

e Laidentidad cultural de los pueblos indigenas.

e El derecho a la autonomia y la autogestion juridica.

En este contexto, nace el pluralismo juridico contemporaneo, que busca igualar y

coordinar los distintos sistemas juridicos dentro de un Estado.
Principales hitos internacionales:

e Convenio 169 de la OIT (1989): Reconoce el derecho de los pueblos indigenas
a aplicar sus propias normas y costumbres.

e Declaracion de la ONU sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas (2007):

Reconoce su derecho a mantener sistemas juridicos propios.
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Evolucidn histérica en Ecuador

Antes de la promulgacion de la Constitucion de 2008, las comunidades indigenas en
Ecuador ejercian su sistema de justicia consuetudinaria de manera no oficial, sin
respaldo legal por parte del Estado. En muchos casos, estas practicas eran incluso
criminalizadas o perseguidas, a pesar de su arraigo cultural y funcionalidad en la

resolucion de conflictos comunitarios.

Con la entrada en vigor de la nueva Constitucién en 2008, el pais dio un giro
significativo al reconocer formalmente el pluralismo juridico y establecer la
jurisdiccion indigena como parte del sistema nacional de justicia, conforme al articulo
171. Ademas, en el articulo 1 se declara a Ecuador como un Estado plurinacional e
intercultural, reafirmando el valor de la diversidad étnica y cultural en su estructura

institucional.

Este marco constitucional también garantiza a los pueblos indigenas el derecho a
preservar su identidad juridica, cultural y organizativa, consolidando asi su autonomia
en materia de justicia dentro de sus territorios, siempre en concordancia con los

derechos humanos y las disposiciones constitucionales.

Gracias a estos avances, Ecuador se ha posicionado como uno de los paises mas
progresistas de América Latina en términos de reconocimiento del pluralismo juridico,
promoviendo una convivencia entre la justicia estatal y los sistemas normativos

propios de los pueblos originarios.
El rol de la Educacion Juridica en el Pluralismo en Ecuador

En Ecuador, el pluralismo juridico alude al reconocimiento y coexistencia de varios
sistemas normativos, en particular el derecho estatal y los sistemas legales indigenas,
dentro de un mismo territorio; esta perspectiva estd avalada por la Constitucion de
Ecuador, la cual reconoce la jurisdiccion indigena y fomenta la interculturalidad y la
plurinacionalidad como principios de gobierno; por lo tanto, la educacion juridica
desempefia un rol esencial en la formacion de abogados capaces de entender,
implementar y proteger estos principios tanto en el ambito profesional como en la vida

publica.
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Modelos y metodologias de ensefianza

Universidades como la Universidad Amawtay Wasi han establecido carreras de
Derecho centradas en el pluralismo juridico, en las que los alumnos desarrollan
habilidades para examinar y poner en practica tanto el derecho positivo como los
sistemas normativos indigenas. El plan de estudios abarca asignaturas de historia,
derechos colectivos, justicia intercultural, estrategias alternativas para la resolucion

de conflictos y la descolonizacion del pensamiento legal.

Se impulsa el aprendizaje basado en la experiencia, fusionando la teoria con la
practica, y se incentiva la relacion directa con comunidades originarias y entidades
que se dedican a la justicia intercultural. Esto facilita a los alumnos la aplicacion de
sus saberes en contextos reales y el desarrollo de competencias de interpretacion

intercultural y multilingte.

Algunas investigaciones indican la necesidad de técnicas que incorporen el estudio
historico-juridico, la comparacion de sistemas normativos y la sintesis critica, para
que los abogados del futuro entiendan la relevancia del pluralismo legal en un Estado

multinacional y pluricultural.

Los letrados formados con este método adquieren una perspectiva critica del
positivismo legal convencional y desarrollan sensibilidad hacia las realidades
interculturales y los derechos de las comunidades indigenas. Estan capacitados para
examinar circunstancias legales complejas en variados contextos sociales,

econdmicos y culturales, creando opciones judiciales relevantes y eficaces.

Estos expertos pueden aportar a la edificacién de una justicia mas inclusiva, justa y
que valore la diversidad, promoviendo la conversacidon entre sistemas legales y
fomentando la solucion de conflictos desde un enfoque intercultural. La formacion en
pluralismo legal brinda a los graduados una ventaja competitiva, facilitandoles actuar
en campos como la proteccion de derechos colectivos, la orientacion a comunidades

nativas, la investigacion legal y la interpretacion de leyes en idiomas nativos.

Contintan los desafios en la asignacion de competencias entre la jurisdiccion

ordinaria e indigena, la eficiente coordinacidn entre sistemas y la superacion de
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prejuicios o resistencias en el sistema judicial convencional. La ensefianza legal
centrada en el pluralismo potencia la democracia, fomenta la inclusiéon y ayuda a
construir un Estado genuinamente plurinacional y multicultural, en el que se aprecian

y respetan las distintas identidades y modalidades de regulacion social.

Para concluir podemos decir que la educacién juridica juega un rol importante en la
consolidacién del pluralismo en el Ecuador ya que permite formar profesionales
capaces de entender aplicar, pero sobre todo valorar distintos sistemas juridicos que
coexisten entre si dentro del territorio nacional. A través de metodologias
interculturales y una formacién critica con la cual se prepara a los futuros abogados
para actuar con responsabilidad social, sensibilidad cultural y compromiso con una
justicia plural, a pesar de que la educacidn atraviesa por varios desafios la clave puede
ser la misma transformacion para poder construir un estado mas justo, equitativo y
representativo en su diversidad. Promover una formacion juridica intercultural no es
solo una necesidad académica, sino un acto de justicia histérica hacia los pueblos y

nacionalidades que han sido marginados del sistema legal tradicional
Desafios y oportunidades del pluralismo juridico en el Ecuador contemporaneo

El pluralismo juridico en Ecuador es uno de los mayores avances constitucionales en
Ameérica Latina, al reconocer la coexistencia de distintos sistemas normativos en el
pais. La Constitucion de 2008 establecié un Estado plurinacional e intercultural,
legitimando la justicia indigena y sus formas tradicionales. No obstante, tras mas de
quince afos, enfrenta desafios estructurales, institucionales y culturales que

dificultan su plena aplicacion.

El pluralismo juridico puede definirse como la coexistencia de dos o mas sistemas
normativos dentro de un mismo espacio sociopolitico. En Ecuador, este concepto
adquirio rango constitucional con la Carta Magna de 2008, que establece en su

articulo 171;

“Las autoridades de las comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas ejerceran
funciones jurisdiccionales, con base en sus tradiciones ancestrales y su derecho
propio, dentro de su ambito territorial, con garantia de participacion y decision de

las mujeres. Las autoridades aplicaran normas y procedimientos propios para la
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solucion de sus conflictos internos, y que no sean contrarios a la Constitucién y a

los derechos humanos reconocidos en instrumentos internacionales.”

Este reconocimiento se complementa con el Convenio 169 de la OIT sobre Pueblos
Indigenas y Tribales, ratificado por Ecuador en 1998, y la Declaracion de las

Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas de 2007.

Desafios del Pluralismo Juridico en el Ecuador

Tensiones entre jurisdicciones y limites competenciales

Uno de los problemas fundamentales radica en la indefinicién de limites claros entre
la jurisdiccion ordinaria y las jurisdicciones indigenas. La falta de criterios uniformes
para delimitar competencias ha generado conflictos recurrentes, especialmente en
casos que involucran a indigenas fuera de sus territorios 0 a no indigenas dentro de

territorios ancestrales.

El caso "La Cocha" (2014) ejemplifica esta problematica. En este controvertido caso,
la Corte Constitucional limité la jurisdiccion indigena en delitos contra la vida,
estableciendo que estos debian ser procesados exclusivamente por la justicia ordinaria,
generando criticas por restringir la autonomia jurisdiccional reconocida

constitucionalmente.

Asimetrias estructurales de poder

El pluralismo juridico en Ecuador se desarrolla en un contexto de profundas
desigualdades histdricas y estructurales. Aunque la Constitucidn reconoce la validez
de los sistemas de justicia indigena, en la practica el sistema ordinario sigue siendo
dominante. Este cuenta con mayores recursos econdémicos, respaldo institucional y una
capacidad mas fuerte para imponer sus decisiones, lo que genera una relacion de poder

desigual frente a las jurisdicciones indigenas (Andrade.S, 2019).

-Control constitucional unidireccional (las decisiones indigenas son revisables por la

Corte Constitucional, pero no a la inversa).
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-Criminalizacién de autoridades indigenas cuando sus decisiones contradicen

expectativas de la justicia ordinaria.

-Imposicién de estandares procesales occidentales como condicion de validez para las

decisiones de las autoridades tradicionales.
Resistencias institucionales y debilidad del Estado plurinacional

A pesar del reconocimiento constitucional de la plurinacionalidad, la estructura
institucional del Estado ecuatoriano sigue respondiendo a légicas monoculturales. El
Consejo de la Judicatura, la fiscalia general del Estado y la propia Corte
Constitucional mantienen en su conformacion y funcionamiento perspectivas
predominantemente occidentales. La escasa presencia de jueces, fiscales y
funcionarios indigenas en el sistema ordinario, y la limitada capacitacion intercultural
de los operadores de justicia, contribuyen a perpetuar incomprensiones y prejuicios

frente a los sistemas normativos ancestrales (Santamaria, 2016).

Fortalecimiento del Pluralismo Juridico

Desarrollo jurisprudencial progresista

La Corte Constitucional ecuatoriana, pese a sus limitaciones, ha desarrollado en la
ultima década una jurisprudencia gradualmente méas sensible a la interculturalidad.
Sentencias como la No. 112-14-JH/21, que reconocio6 el derecho de los pueblos
indigenas a administrar justicia en materia de violencia intrafamiliar bajo estandares

interculturalmente interpretados, representan avances significativos.

e Mayor participacion de peritos antropoldgicos en procesos que
involucren elementos interculturales

e Desarrollo de un enfoque de "traduccion intercultural™ de derechos
que permita didlogos mas simétricos entre tradiciones juridicas

e Implementacion de mecanismos de consulta a autoridades indigenas

en la interpretacion de sus practicas jurisdiccionales (Chavez, 2015)
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Fortalecimiento interno de los sistemas juridicos indigenas

Las propias comunidades y nacionalidades indigenas han emprendido procesos de
fortalecimiento y adaptacion de sus sistemas normativos para enfrentar desafios

contemporaneos.

e Caodificacién parcial de normas y procedimientos en comunidades
kichwas de la Sierra

e Creacidn de escuelas de formacidn para autoridades tradicionales

e Incorporacion de perspectivas de género en procedimientos
tradicionales

e Desarrollo de protocolos especificos para casos complejos como

violencias sexuales o delitos ambientales
Alianzas estratégicas y cooperacion internacional

El pluralismo juridico ecuatoriano puede fortalecerse mediante alianzas estratégicas

con:

e Redes internacionales de pluralismo juridico y derechos indigenas

¢ Instituciones académicas comprometidas con enfoques interculturales
del derecho

e Organismos internacionales de derechos humanos sensibles a la

diversidad cultural
Innovaciones pedagdgicas en la formacion juridica

La transformacion del pluralismo juridico formal en pluralismo real requiere
revolucionar la educacion juridica. Facultades de Derecho como la de la Universidad
Andina Simén Bolivar o la Universidad de Cuenca han incorporado programas
especificos sobre pluralismo juridico y derechos indigenas, formando nuevas

generaciones de abogados con mayor sensibilidad intercultural.

e Inclusion de juristas indigenas como docentes universitarios

e Desarrollo de metodologias que incorporen saberes juridicos no
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occidentales
e Ampliacion de espacios de préctica juridica en contextos interculturales

e Investigacion colaborativa entre comunidades y academia (Serrano,
2020).

Desde mi punto de vista, el pluralismo juridico en el Ecuador reconoce que no hay
una sola forma valida de hacer justicia. En el ecuador, los pueblos y nacionalidades
tienen sistemas propios para resolver conflictos que merecen respeto y validez.
Aunqgue la Constitucién del 2008 lo reconoce, en la practica no se aplica bien. Falta
una ley que coordine la justicia ordinaria con la indigena, y eso crea conflictos.
Muchas veces, el Estado invalida decisiones comunitarias como si fueran menos

legitimas.

A esto se suma el desconocimiento y los prejuicios de jueces y fiscales hacia la
justicia indigena, que en realidad es mas reparadora y comunitaria. Ese es uno de los
grandes desafios: el racismo institucional y la falta de formacion intercultural. Sin
embargo, también hay oportunidades para que el pluralismo juridico acerque la
justicia a méas personas y haga el sistema menos burocratico. Si estoy de acuerdo con
el pluralismo juridico, pero no con la forma en que se lo ha aplicado hasta ahora.
Mientras no haya una verdadera coordinacion y respeto mutuo, seguira siendo solo

una buena idea mal ejecutada.

El pluralismo juridico ecuatoriano representa un avance constitucional significativo,
pero enfrenta graves desafios estructurales. Las asimetrias de poder entre sistemas
evidencian una implementacion incompleta del Estado plurinacional, donde el
sistema ordinario mantiene hegemonia sobre las jurisdicciones indigenas. Las
barreras epistemoldgicas y culturales complican el didlogo Inter juridico auténtico,
mientras la falta de una ley de coordinacién genera conflictos competenciales

constantes.

Sin embargo, existen oportunidades prometedoras en la jurisprudencia constitucional
progresista, el fortalecimiento interno de sistemas indigenas y las innovaciones
pedagdgicas en formacion juridica. EI camino hacia un pluralismo coordinado

requiere superar el actual reconocimiento subordinado mediante mecanismos
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simétricos de cooperacion, formacion intercultural y transformacion institucional

profunda.
El derecho ambiental y el pluralismo juridico

El Derecho Ambiental se presenta como una rama juridica esencial para la proteccion
de la naturaleza y el bienestar colectivo. Se trata de un conjunto de normas que buscan
preservar elementos vitales como el aire, el agua, los bosques, la fauna y los recursos
naturales en general, promoviendo un uso responsable y sostenible. Su finalidad no
solo es evitar la contaminacion y el deterioro ambiental, sino también garantizar que
las futuras generaciones puedan disfrutar de un entorno sano y equilibrado. Por otro
lado, se profundiza en el Pluralismo Juridico cuando en un pais no existe un unico
sistema de leyes, sino varios que coexisten en un mismo territorio. Por ejemplo,
ademas del sistema legal del Estado, también existen las normas de las comunidades
indigenas o de otros grupos. Cada uno tiene su forma de organizarse, resolver
problemas y tomar decisiones. Este concepto reconoce que no todos viven bajo las

mismas reglas y que hay que respetar esa diversidad.

Las normas ambientales con los sistemas juridicos indigenas y el derecho del
Estado.

Las comunidades indigenas han cuidado la naturaleza durante generaciones. Para
ellos, la tierra, el agua, los animales y las plantas no son solo recursos, sino seres vivos
con los que tienen una relacion de respeto y equilibrio, por eso, dentro de sus
comunidades existen normas propias que dicen, por ejemplo, cuando se puede pescar
0 cazar, como se debe cuidar el bosque, o qué rituales se deben hacer antes de usar
ciertos recursos naturales. Estas normas no siempre estan escritas, pero se respetan

como parte de su cultura y de su forma de vida.

Por otro lado, el Estado ecuatoriano reconoce a la naturaleza como sujeto de derechos,
tal como lo establece la Constitucién en su articulo 71. Esta norma consagra que la
naturaleza o Pacha Mama tiene derecho a que se respete integralmente su existencia,
el mantenimiento y regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y procesos
evolutivos. En este sentido, se han creado politicas publicas y organismos

especializados en proteccién ambiental, con el objetivo de garantizar el cumplimiento
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de este reconocimiento y resaltar la trascendencia que tiene la naturaleza en la vida del

ser humano y en el equilibrio del planeta.

Aunque estas leyes buscan proteger el medio ambiente, muchas veces ignoran los
saberes ancestrales y formas de vida de los pueblos indigenas, lo que genera conflictos
cuando el Estado impulsa proyectos en sus territorios sin consulta previa, libre e

informada.

Al igual que en otros paises de América Latina, Ecuador reconoce la validez de los
sistemas juridicos indigenas y su coexistencia con el sistema de justicia estatal. Este
principio de pluralismo juridico esta establecido en el articulo 171 de la Constitucion,
el cual faculta a las autoridades de las comunidades, pueblos y nacionalidades
indigenas a ejercer funciones jurisdiccionales dentro de su territorio, siempre que
respeten los derechos humanos. Este reconocimiento es especialmente valioso en
temas ambientales, ya que muchas comunidades indigenas poseen formas ancestrales
de proteccién del territorio que han demostrado ser sostenibles. En este marco, el
Estado ecuatoriano ha suscrito acuerdos para permitir que estas comunidades
gestionen areas protegidas y ha aplicado mecanismos de consulta previa antes de

desarrollar proyectos en sus tierras.

A pesar de esos avances, todavia hay muchos desafios. Muchas veces las leyes del
Estado no se adaptan a la realidad de las comunidades, 0 no se aplican de forma justa.
También puede haber conflictos cuando una ley estatal permite algo que las normas

indigenas prohiben, como cortar arboles en una zona sagrada.

Por eso, se necesita seguir trabajando en el didlogo entre ambos sistemas. No se trata
de que uno sea méas importante que el otro, sino de que se reconozcan mutuamente y
busquen formas de trabajar juntos. Si el Estado escucha y respeta las normas
indigenas, se puede lograr una mejor proteccion del medio ambiente, basada en el

conocimiento de quienes han vivido en armonia con la naturaleza desde hace siglos.

Principios Culturales

Sumak Kawsay y Armonia Colectiva

El concepto del Sumak Kawsay, o buen vivir, es un eje central de la justicia indigena
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ecuatoriana. Este principio se basa en la vida en armonia con la comunidad, la
naturaleza y uno mismo. Por lo tanto, la justicia no se concibe como castigo, sino
como restauracion. El perdon, la reparacion del dafio, y el consenso son

fundamentales.

Ademas, los valores comunitarios superan los intereses individuales, y el conflicto
se interpreta como un desequilibrio que afecta a todo el grupo. De ahi que las
soluciones no se limiten a las personas directamente involucradas, sino que tengan

un carécter colectivo y reparador.
Perspectivas futuras del Pluralismo Juridico en Ecuador

“Nawpa llapa, qghipa llapa, kaypimi llapa.” “Todos en el pasado, todos en el futuro,

todos aqui.”

En el Ecuador, el pluralismo juridico no es una teoria importada ni una moda
constitucional. Es una verdad que camina descalza por nuestros pueblos, que habla
quichua, shuar, tsachila, awéa; que se refleja en los ojos de quienes resuelven los
conflictos no desde un estrado, sino desde la vida misma. Se trata de una realidad
viva y propia, tan antigua como los abuelos de nuestros abuelos, pero también tan
actual como las luchas que persisten en las comunidades que resisten, siembran y

suefan.

En esta patria, donde el paramo se une con el manglar y el Yasuni respira sabiduria,
la justicia nunca ha sido Unica. Mucho antes de 1830, incluso antes de Bolivar y de
la colonia, los pueblos ya sabian cdmo juzgar, como restaurar, cbmo devolver la
armonia cuando algo se rompia. Asi, el pluralismo juridico nacio6 en las mingas, en
el trueque, en la mirada limpia del otro, en el consejo de ancianos y en la voz de las
madres sabias, quienes siempre tenian la Gltima palabra porque eran mas puras, mas

transparentes y sentian con mayor profundidad.
Pedro Garzon Lopez (2014), nos habla acerca del pluralismo juridico:

El pluralismo juridico admite la presencia de varios 6rdenes normativos en una misma

comunidad, desafiando la idea clasica del control absoluto estatal sobre el derecho. Y
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aunque no todas las formas sean validas si vulneran derechos fundamentales, este
pluralismo representa un grito de autonomia y dignidad que nunca pudo ser silenciado

por completo (p. 4).

Pero lleg6 la republica y, con ella, un derecho ajeno. Un derecho impuesto desde
arriba, vestido con saco y corbata, con tinta fria y un lenguaje que no entendia el
corazon. Desde 1830, el Estado quiso silenciar esa justicia antigua y borrar con
decretos lo que se habia sembrado con sabiduria. Las escuelas ensefiaron que la ley
era lo que venia en libros europeos, y no lo que se decia en el fogon. Pero ni la
republica, ni los uniformes, ni los codigos lograron apagar ese fuego. El pluralismo
juridico siguié vivo en los rincones, en las manos arrugadas de los sabios, en la
lengua de los pueblos originarios, en las lagrimas de las madres que piden justicia

sin gritar.

Fue recién en 2008, con la Constitucion de Montecristi, una constitucion que huele
a pueblo y que habla con acento de mercado y de campo, cuando el Ecuador
reconocio lo que siempre existio, es decir, que este pais no tiene una sola forma de
ver el mundo, ni una sola forma de hacer justicia. Desde ese entonces, Somos
reconocidos como un Estado plurinacional e intercultural, no porque el Estado haya
dado un favor, sino porque por fin acept6 algo que ya se habia ganado con afios de

lucha, resistencia y dignidad.

El articulo 57 de nuestra Constitucién no solo reconoce el derecho de los pueblos a
ejercer su justicia propia, sino que garantiza su autonomia organizativa, su derecho
a conservar sus tierras, su cosmovision, su palabra, su historia. Y en el articulo 171
se consagra con claridad que las autoridades indigenas ejerceran funciones
jurisdiccionales dentro de su &mbito territorial, aplicando sus normas ancestrales,
siempre que no vulneren la Constitucion ni los derechos humanos. Estas no son

concesiones; son reparaciones historicas.

Por eso, retomando el tema que dio origen al presente trabajo, nos preguntamos:
¢como podria evolucionar el pluralismo juridico en el pais, considerando las

tendencias sociales, politicas y legales actuales?

La respuesta no es simple, pero si urgente. El pluralismo juridico en el Ecuador,
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como el rio que corre por nuestras tierras, debe seguir su curso, adaptandose a las
aguas cambiantes de la historia, pero siempre fiel a sus raices, a la memoria de
nuestros pueblos. La Constitucion puede haberlo reconocido, pero la transformacion

real empieza en los corazones y termina en los hechos.

Hablar del futuro del pluralismo juridico en Ecuador es hablar del reencuentro entre
sistemas, de la necesidad de que el derecho deje de ser una torre de marfil para
convertirse en un puente tendido entre mundos. Porque si bien hoy el pluralismo
juridico es una realidad reconocida en el papel, ain no lo es completamente en la
practica. El articulo 171 de la Constitucion lo afirma con firmeza: las autoridades
indigenas ejercen funciones jurisdiccionales dentro de sus territorios, con base en su
derecho propio y tradiciones. Pero la sola mencion constitucional no basta si en la

realidad se sigue desconociendo o limitando su aplicacion efectiva.

El pluralismo juridico no puede quedarse en los margenes del discurso ni ser visto
como una concesién folkldrica. Es un derecho, una verdad histérica y un pilar para
la construccion de una democracia con identidad. Por eso, su evolucion futura
dependera de que se rompa con esa vision centralista y mono cultural del derecho,
que historicamente ha relegado a las comunidades indigenas, afrodescendientes y

montubias al silencio institucional.

Segun el articulo 57 de la Constitucion, los pueblos y nacionalidades tienen derecho
a conservar sus formas propias de convivencia, de autoridad, de resolucion de
conflictos y a ejercer su derecho consuetudinario, siempre que no vulneren los
derechos humanos. Esta disposicién, junto con el articulo 343 del Codigo Organico
de la Funcién Judicial (COFJ), fortalece la legitimidad de sus sistemas juridicos y
exige respeto a su autonomia. La ley no solo los permite; los reconoce como
legitimos. Pero la pregunta sigue siendo: ¢realmente el Estado esta garantizando esa
autonomia? ¢O aun existen resquicios de colonialismo juridico disfrazado de

institucionalidad?

Uno de los retos mas evidentes es la falta de aplicacién efectiva del principio de pro-
jurisdiccion indigena, establecido en el articulo 344 del COFJ, el cual sefiala que, en

caso de duda entre la jurisdiccion ordinaria y la indigena, debe preferirse esta ultima.
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Sin embargo, en la practica, muchas veces se cuestiona la competencia de las
autoridades comunitarias, o se las sujeta a controles que rayan en la desconfianza,
como si su justicia no tuviera la misma dignidad que la justicia ordinaria. En esto se
ve reflejado lo que Transito Amaguafia denunciaba con su sabiduria inquebrantable:
“no puede haber justicia sin memoria”, y esa memoria ha sido muchas veces

silenciada desde las estructuras oficiales.

Y aqui es donde el futuro del pluralismo juridico encuentra su punto de partida: en
la necesidad de reconocer que las comunidades no son solo sujetos de derechos, sino
sujetos de justicia, capaces de sostener sistemas completos de convivencia y
resolucion de conflictos, tal como han hecho desde tiempos inmemoriales. Por eso,
es vital que se cumplan con rigor los mecanismos de coordinacion previstos en el
articulo 346 del COFJ, que mandan a capacitar a jueces, fiscales y defensores
publicos en cultura, idioma y costumbres de los pueblos indigenas. No es un favor;

es un deber que nace de la interculturalidad que nos define como nacion.

Ademas, los articulos 56 y 60 de la Constitucién son esenciales, pues afirman que
las comunas y comunidades indigenas, afroecuatorianas y montubias no son
periferia, sino parte indivisible del Estado, con derecho a territorios, identidad, y
formas ancestrales de organizacién. Por tanto, hablar de justicia intercultural no es

hablar de modernizacién o inclusién, sino de reconocimiento.

En este camino, el Convenio 169 de la OIT también representa una brajula ética y
juridica. Este instrumento internacional, que tiene fuerza vinculante en el Ecuador,
exige que se respete la identidad cultural y juridica de los pueblos originarios, que
se garantice la consulta previa, libre e informada, y que se reconozcan sus valores,
saberes y formas de vida. Este convenio no es retorico, es accion concreta que debe
reflejarse en politicas publicas, en decisiones judiciales, en la formacion de

operadores de justicia y en el lenguaje mismo del derecho.

Por eso, el pluralismo juridico del futuro no puede seguir siendo interpretado desde
una l6gica vertical. Debe emerger desde los territorios, desde las préacticas reales de
convivencia y desde las audiencias interculturales que ya se celebran, por ejemplo,

en Bolivar, Pastaza o Chimhorazo, donde la coordinacidn entre lideres comunitarios
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y jueces estatales estd sembrando las bases de un nuevo modelo de justicia, una

justicia de encuentro, no de imposicion.

Ahora bien, este futuro también exige transformaciones estructurales, por lo que se
necesitan mas traductores interculturales, peritos en derecho indigena, defensores
comunitarios, asi como una Corte Constitucional capaz de leer el derecho no solo en
espafiol, sino también en las lenguas y simbolos de los pueblos. Se necesita voluntad
politica, presupuesto estatal, y, sobre todo, conciencia. Porque no habra pluralismo
real si el Estado sigue tratando a la justicia ancestral como un apéndice simbdlico y

no como una manifestacion viva del derecho.

Y aqui es donde entra en juego el papel de la educacion. Segun el articulo 57,
numeral 14 de la Constitucion, el Estado debe garantizar un sistema de educacion
intercultural bilingiie con criterios de calidad y respeto a las metodologias propias.
Este es un punto clave: el pluralismo juridico también se ensefia, también se aprende,
también se siembra desde las aulas, porque si no formamos a las futuras generaciones

en el respeto a la diversidad juridica, seguiremos repitiendo los errores del pasado.

Hablar del pluralismo juridico en Ecuador no es simplemente hablar de sistemas
normativos que coexisten. Es hablar de nosotros, de quienes caminan por los
caminos de tierra, de quienes escuchan antes de juzgar, de quienes entienden que la
justicia no se impone, mas bien se construye y se construye desde abajo, desde la
raiz, desde la memoria viva de nuestras abuelas y abuelos que, sin leer cédigos,
sabian cdmo devolver la paz con una sola palabra, con un solo gesto, con un solo

abrazo colectivo.

Nosotros también somos parte de esta tierra. Nacimos entre montafias, entre palabras
que a veces no estan en el diccionario, pero si en la piel. Por eso, cuando hablamos
del pluralismo juridico, no hablamos desde el escritorio, hablamos desde el alma.
Porque reconocemos que hay justicia en los cantones, en los rios, en los patios de
tierra donde se sientan en circulo para resolver los conflictos sin gritos, sin jerarquias,

solo con verdad. Y esa justicia no es menor, no es otra, es nuestra.

El futuro del pluralismo juridico en Ecuador no debe ser una promesa de campafia

ni un capitulo olvidado en los libros de derecho. Debe ser una politica de Estado,

52



una urgencia moral, un horizonte comun. Debe nacer del reconocimiento sincero de
que no hay una sola manera de comprender el mundo ni una sola forma de hacerlo
justo. Porque si algo hemos aprendido como pueblo es que la justicia impuesta desde
arriba, sin escuchar ni entender, solo sirve para levantar muros; mientras que la
justicia que nace del dialogo, del respeto y de la interculturalidad, es capaz de tender

puentes mas sélidos que cualquier sentencia.

Los desafios son grandes. Hay resistencias, si. Hay prejuicios, si. Pero también hay
esperanza. Hay procesos en marcha, hay jévenes que estudian el derecho propio de
sus pueblos, hay comunidades que no se rinden, hay jueces que se estan formando
en justicia intercultural, hay madres que siguen ensefiando con su ejemplo como se
construye el equilibrio. Y mientras eso exista, el pluralismo juridico no sera un

recuerdo, sera un camino.

Un camino que debemos recorrer juntos. Estado y comunidad. Saberes académicos
y sabiduria ancestral. Normas escritas y costumbres vividas. Porque el verdadero
pluralismo no busca reemplazar, sino dialogar. No quiere dividir, sino unir. No

pretende jerarquizar, sino dignificar.

Creemos, con todo el corazon, que llegaréa el dia en que las audiencias interculturales
no sean noticia, sino costumbre. En que los jueces se sienten con humildad a
aprender del otro. En que las leyes no solo se dicten en castellano, sino también en
shuar, en kichwa, en Tsachilas. En que la justicia deje de ser fria, y empiece a latir

con el ritmo célido de nuestra diversidad.

Y cuando ese dia llegue, cuando logremos entrelazar nuestras justicias sin miedo,
sin imposiciones y con respeto profundo, entonces podremos decir, sin temblar, que
hemos dado un paso hacia un Ecuador mas humano, mas justo y nuestro, porque
aqui, en esta tierra de todos los colores, de todos los pueblos, de todas las lenguas,

la justicia no solo se dicta, se siembra.

Marco Normativo de la Justicia Indigena en Ecuador

Analisis de la constitucion de 2008 y otras leyes que reconocen y regulan la justicia

indigena, incluyendo el codigo organico de la funcién judicial.
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A lo largo de la historia, el ser humano fue creando su manera de vivir en armonia
en la sociedad, que vienen desde el derecho consuetudinario, es decir, técnicas
empleadas para sancionar a personas que no siguen las reglas del pueblo. En ecuador
se conoce como Justicia indigena, la cual estd en la normativa, no solo en la
constitucion si no en demas normas nacionales e internacionales que reconocen a los
pueblos indigenas y a su manera de penalizar actos que vayan en contra de sus

costumbres, reconociéndolo asi en la constitucion como pluralismo Juridico.

La justicia indigena en Ecuador es una manifestacion del pluralismo juridico
reconocida en la Constitucion de 2008, que establece al pais como un Estado
plurinacional e intercultural. Permite a las comunidades indigenas ejercer funciones
jurisdiccionales conforme a sus tradiciones, dentro de sus territorios y asuntos

internos.
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008)

El articulo 57.9 de la constitucion se refiere a que deben mantener y fortalecer sus
propias estructuras de organizacion social, asi como sus formas tradicionales de
convivenciay ejercicio de liderazgo, dentro de sus territorios reconocidos legalmente

y en las tierras que han ocupado a lo largo de los afios como comunidad.

El articulo 171 del mismo cuerpo legal reconoce el derecho de las autoridades de las
comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas a poder ejercer funciones
jurisdiccionales basadas en sus tradiciones ancestrales. Respetando los derechos
humanos y deben estar sujetas a un control constitucional, legalizando la coexistencia
de sistemas juridicos en el pais, garantizando siempre la participacion en tomas de

decisiones a las mujeres por su sabiduria y pureza.
Caddigo Orgénico de la Funcion Judicial

Establece mecanismos de coordinacion entre la justicia ordinaria y la indigena,
fomentando el dialogo intercultural. En el articulo 343, se indica que los pueblos y
comunidades indigenas pueden ejercer su jurisdiccion con base en sus tradiciones
ancestrales y derecho consuetudinario, dentro de su ambito territorial, garantizando

la participacion y decision de las mujeres. Asi mismo, esta ley establece limites y
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condiciones para el ejercicio de esta jurisdiccion, asegurando que se respeten los

derechos fundamentales y eviten practicas contrarias a la Constitucion
Tratados internacionales

Ecuador ha ratificado instrumentos internacionales como el Convenio 169 de la OIT
y la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas,
que respaldan el derecho de estos pueblos a mantener y fortalecer sus sistemas

juridicos propios.
Articulo cientifico
La Justicia Indigena en Ecuador: un andlisis desde los Derechos Humanos

El estudio concluye que, en algunos casos, las comunidades indigenas interpretan
erroneamente la norma constitucional lo que lleva a précticas que pueden vulnerar
los derechos humanos. Se destaca la necesidad de respetar los minimos juridicos y
garantizar que no existan tratos crueles, inhumanos o torturas en la aplicacion de la

justicia indigena.

Finalmente, la justicia indigena no solo es un medio alternativo para resolver
conflictos, sino también una expresion viva de resistencia cultural y
autodeterminacion. Su fortalecimiento contribuye no solo a la descongestion del
sistema judicial ordinario, sino también a la consolidacion de un verdadero Estado

intercultural y plurinacional.

La justicia indigena es una forma legitima y ancestral de resolver conflictos, basada
en el respeto, la comunidad y la reparacion. Esto no busca castigar, sino restaurar la
armonia. Reconocer la justicia indigena no solo es un acto de inclusion, sino de

justicia verdadera.

La justicia indigena en Ecuador representa un reconocimiento importante de la
diversidad cultural y el derecho de los pueblos indigenas a ejercer su propia forma
de justicia. Sin embargo, es esencial que este ejercicio se realice dentro del marco de
la Constitucion y los derechos humanos, evitando practicas que puedan vulnerar los

derechos fundamentales. Es necesario fomentar un dialogo intercultural y establecer
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mecanismos de coordinacidn entre la justicia indigena y la ordinaria para garantizar
una administracion de justicia equitativa y respetuosa de la diversidad cultural del

pais.

Principios de la Justicia Indigena: Reparacion, Restauracion y Participacion

Comunitaria

La justicia indigena en Ecuador constituye un pilar esencial del Estado plurinacional
e intercultural, consagrado en la Constitucion de 2008. Esta forma de justicia,
profundamente enraizada en las tradiciones ancestrales de los pueblos y
nacionalidades indigenas, se rige por principios diferenciados de los de la justicia
ordinaria. Entre los mas relevantes se encuentran la reparacion, la restauracion y
la participacion comunitaria, los cuales orientan no solo los mecanismos de
resolucion de conflictos, sino tambieén una vision integral del equilibrio social,

espiritual y territorial.

A pesar del reconocimiento constitucional, la aplicacion de la justicia indigena aun
enfrenta desafios estructurales y culturales en su interaccion con el sistema ordinario.
El presente ensayo desarrolla un analisis profundo sobre los principios fundamentales
que rigen la justicia indigena en Ecuador, exponiendo su esencia filosofica, su praxis,
y los conflictos que surgen al convivir con un sistema estatal centralizado. Ademas,
se incorporan aportes tedricos y juridicos de estudios como el de Kevin Ismael
Baculimag Mora, quien aborda la tensidn entre el pluralismo y el monismo juridico

en el contexto de la reparacion integral.
Reconocimiento constitucional y pluralismo juridico

El articulo 1 de la Constitucion del Ecuador establece que el pais es un Estado
plurinacional e intercultural, reconociendo que conviven en su territorio diversas
formas de organizacion politica, juridica y social. Este Este reconocimiento da lugar
a lo que se conoce como pluralismo juridico, es decir, la coexistencia de maltiples
sistemas juridicos dentro de un mismo Estado. En contraste con el monismo juridico,
que se fundamenta en un unico orden legal centralizado, el pluralismo reconoce que
los sistemas normativos indigenas tienen la misma legitimidad y funcionalidad que

el derecho positivo estatal. Tal como destaca Baculima Mora, este marco
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constitucional constituye un avance historico, pero también genera tensiones cuando
los principios de la justicia indigena colisionan con los del sistema ordinario,

especialmente en materia de reparacion.

Reparacion: mas alla de la indemnizacién

Uno de los principios mas relevantes de la justicia indigena es la reparacién del dafio
causado a la victima, a la comunidad y al equilibrio colectivo. Sin embargo, esta
reparacion no se reduce, como en el sistema ordinario, a una simple indemnizacién
econdmica. En la vision ancestral, la reparacion implica restablecer el orden
quebrado, sanar las relaciones sociales, emocionales y espirituales, y reinsertar al

infractor en el tejido comunitario.

El trabajo de Baculima Mora compara los enfoques de ambos sistemas. Mientras la
justicia ordinaria opera sobre criterios individualistas, basados en el castigo y la
compensacion financiera, la justicia indigena busca un enfoque transformador y
holistico. Este incluye actos simbolicos, trabajo comunitario, rituales de
reconciliacion, y medidas que implican el reconocimiento del dafio y el compromiso

del infractor con el bienestar colectivo.

Ademas, la reparacion se conecta con una vision preventiva. En las comunidades
indigenas, la justicia no solo sanciona, sino que busca evitar que el dafio se repita. La
comunidad se involucra activamente en este proceso, no como simple espectadora,

sino como parte esencial del restablecimiento del equilibrio.

Restauracion del tejido comunitario y espiritual

El segundo principio clave es la restauracion, entendida como el proceso de volver al
estado de armonia que existia antes del conflicto. A diferencia del castigo retributivo
que caracteriza al sistema penal ordinario, la justicia indigena prioriza la sanacion
colectiva. Esta restauracion se expresa a través de formas como la confesion publica,
la peticion de perdon, la restitucion del dafio, y la realizacion de actos comunitarios

simbalicos.
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La restauracion también involucra una dimension espiritual: se considera que la
transgresion no solo afecta a las personas, sino al entorno natural, al cosmos y a las
energias que rigen la vida comunitaria. Por ello, en muchos casos, se recurre a rituales
dirigidos por autoridades espirituales, como los yachaks o curanderos, quienes

intervienen para “limpiar” el conflicto desde su dimension espiritual.

Este enfoque restaurativo esta en sintonia con los principios de justicia transformadora
que promueven organismos internacionales como las Naciones Unidas, pero con el
valor afiadido de que se basa en practicas ancestrales, profundamente respetuosas de

la cosmovision indigena.
Participacion comunitaria: eje del sistema

La participacion comunitaria no es un principio accesorio, sino el nucleo del sistema
indigena de justicia. Las decisiones no son tomadas por una autoridad aislada, sino
por la asamblea comunitaria, en la que participan activamente todos los miembros,
incluidos los adultos mayores, mujeres, jovenes y sabios. Este proceso garantiza

transparencia, consenso Yy corresponsabilidad en la administracion de justicia.

Como se explica en el Manual del Facilitador Judicial Comunitario (Consejo de la
Judicatura, 2019), esta participacion fomenta un fuerte sentido de identidad y
cohesion, y actia como un elemento pedagdgico: la comunidad aprende del conflicto
y se fortalece al resolverlo colectivamente. Asi, el juicio se convierte en una

experiencia de reconstruccion colectiva, no solo de sancion.

Ademas, en este contexto, la participacién cumple también una funcion preventiva,
pues refuerza normas comunes y promueve la reflexion colectiva. La justicia

indigena, mas que reactiva, es esencialmente educadora y restauradora.
Tensiones y contradicciones con la justicia ordinaria

Pese al reconocimiento constitucional, en la practica existen tensiones importantes
entre la justicia indigena y la justicia ordinaria. Baculima Mora identifica multiples

contradicciones, especialmente en lo relativo a la reparacion integral. Mientras la
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justicia indigena aplica una vision relacional, holistica y transformadora, la justicia

ordinaria privilegia un enfogue técnico, monetario y punitivo.

Estas diferencias generan conflictos de competencia, especialmente en casos donde el
Estado considera que el asunto afecta “intereses generales” o derechos fundamentales.
En muchos de estos casos, la autoridad ordinaria asume la competencia,
desconociendo la autonomia indigena y socavando el principio de igual jerarquia entre

sistemas juridicos.

La Corte Constitucional ha intervenido en varios fallos relevantes para delimitar estas
competencias. En sentencias como la 1137-19-EP/22, se reconoce la legitimidad de
la justicia indigena y se exhorta a establecer mecanismos de coordinacién eficaces.
Estos mecanismos son imprescindibles para evitar que el pluralismo juridico se

reduzca a una figura simbdlica sin aplicacion real.

Hacia un verdadero Estado plurinacional

Lograr una convivencia arménica entre ambos sistemas requiere superar el enfoque
de subordinacion del derecho indigena al derecho estatal. Se debe avanzar hacia un
pluralismo juridico igualitario, donde las normas ancestrales sean reconocidas como

fuentes validas de derecho, con valor vinculante y legitimidad cultural.

Para ello, se deben implementar politicas publicas interculturales, fortalecer la
formacion de operadores de justicia en derechos indigenas, y garantizar la presencia
de intérpretes y mediadores interculturales. También es fundamental fomentar el
dialogo entre comunidades y operadores de justicia ordinaria, y promover espacios

de articulacion entre ambas jurisdicciones.

La coexistencia entre la justicia indigena y la justicia ordinaria en Ecuador, amparada
por el articulo 171 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, refleja el
reconocimiento constitucional al pluralismo juridico, sin embargo, su aplicacion ain
enfrenta multiples desafios. Uno de los principales es la falta de mecanismos claros
de coordinacion entre ambos sistemas, lo que genera conflictos de competencia,

tensiones institucionales y, en ocasiones, vulneracion de derechos fundamentales.
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Desde una perspectiva garantista, la reparacion integral como principio central de los
derechos humanos debe ser respetada tanto en la justicia ordinaria como en la
indigena. No obstante, la vision intercultural de la reparacion en las comunidades
originarias va mas alld de la compensacion econdémica, pues se centra en la
reconstruccion del tejido social, la sanacién colectiva y el restablecimiento del
equilibrio comunitario. Este enfoque, mas restaurativo que retributivo, plantea un
gran aporte al derecho contemporaneo, especialmente en un contexto donde la prision

no siempre garantiza justicia ni reparacion real.

La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha contribuido al desarrollo de criterios
para respetar la autonomia de los pueblos y nacionalidades sin perder de vista el
cumplimiento de estandares internacionales de derechos humanos. Un ejemplo de
esto se encuentra en la sentencia No. 113-18-SEP-CC, en la que la Corte subraya la
obligacion del Estado de armonizar el pluralismo juridico con el principio de unidad
jurisdiccional, velando siempre por la no revictimizacion y la proteccion efectiva de

las victimas.

En conclusidn, es necesario fomentar un dialogo intercultural efectivo entre sistemas
de justicia, reforzar los procesos de capacitacion a operadores judiciales sobre
derechos colectivos, y disefiar protocolos de coordinacion y derivacion de casos, que
permitan aplicar la justicia indigena sin vulnerar principios constitucionales ni
tratados internacionales. Solo asi se podrd avanzar hacia una justicia realmente

plural, inclusiva y respetuosa de la diversidad cultural del Ecuador.

La justicia indigena representa un modelo de resolucion de conflictos profundamente
humano, restaurativo y comunitario. Los principios de reparacion, restauracion y
participacion comunitaria no solo constituyen ejes de accion, sino también una
cosmovision que valora el equilibrio, la paz social y el respeto a la vida en todas sus
formas. Si bien la Constitucién ha dado un paso fundamental al reconocer la
jurisdiccion indigena, aun queda un largo camino por recorrer para que su aplicacion
sea plena, efectiva y respetada. Ello implica reconocer la diversidad juridica no como
una amenaza, sino como una riqueza del Ecuador plurinacional. Superar las
contradicciones actuales y construir puentes entre ambos sistemas permitira avanzar

hacia una justicia mas equitativa, inclusiva y coherente con las realidades culturales
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del pais.

Mecanismos Tradicionales de Resolucion de Conflictos en Comunidades

Indigenas del Ecuador: Mediacién y Autoridades Comunitarias

Ecuador es un pais plurinacional y multicultural, conformado por diversos pueblos
indigenas que han mantenido sus formas propias de organizacion social, econémica,
espiritual y juridica. Dentro de estos sistemas, la justicia indigena cumple un rol
fundamental como medio para preservar la armonia comunitaria y resolver disputas
de manera pacifica y colectiva. A diferencia del sistema judicial estatal, la justicia
indigena en Ecuador se basa en la oralidad, el consenso, la mediacion y el principio
del buen vivir (Sumak Kawsay). Este ensayo analiza los mecanismos tradicionales de
resolucion de conflictos utilizados por comunidades indigenas ecuatorianas, con
énfasis en la mediacion y el rol de las autoridades ancestrales, asi como su
reconocimiento en la Constitucion y los desafios que enfrentan frente al sistema

judicial ordinario.
Justicia Indigena y Pluralismo Juridico en Ecuador

La Constitucion de la Republica del Ecuador de 2008 reconoce a Ecuador como un
Estado plurinacional e intercultural. En su articulo 171, establece que las autoridades
de las comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas podran ejercer funciones
jurisdiccionales con base en sus tradiciones ancestrales. Este marco constitucional da
cabida al pluralismo juridico, permitiendo que los sistemas de justicia indigena
coexistan con el sistema judicial ordinario, siempre que se respeten los derechos

humanos.

Este reconocimiento es un avance importante en la proteccion de la identidad cultural
y la autodeterminacidn de los pueblos originarios, pero también plantea interrogantes

sobre los limites y las formas de articulacion entre ambos sistemas juridicos.
Mediacion y Autoridades Tradicionales en la Practica

Dentro de las comunidades indigenas del Ecuador como los kichwas, shuar, Saraguro

0 pueblos de la Amazonia la mediacion es uno de los principales métodos de
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resolucion de conflictos. Esta mediacion es conducida por lideres comunitarios,
ancianos o kurakas, que actan como figuras de autoridad moral y espiritual. Su papel
no es imponer sanciones, sino facilitar el didlogo entre las partes para lograr la

reconciliacion y restaurar la paz dentro de la comunidad.

En muchos casos, las disputas relacionadas con tierras, relaciones familiares, hurtos
menores o problemas entre vecinos se tratan de asambleas comunitarias abiertas,
donde se escucha a ambas partes y se llega a decisiones colectivas. Estas decisiones
pueden incluir disculpas publicas, compensaciones, trabajo comunitario o ritos

simbalicos.

El Reconocimiento de los Sistemas Normativos Indigenas en las Constituciones

Latinoamericanas

El proceso de positivizacion del pluralismo juridico en América Latina comenzé
cuando varios Estados con una significativa presencia de pueblos indigenas
incluyeron expresamente este principio en sus constituciones. Entre los paises que
avanzaron en esta direccion se encuentran México, Colombia, Perd, Venezuela,
Bolivia y Ecuador, siendo estos dos ultimos los tUnicos que han consagrado de forma
explicita el caracter plurinacional de sus Estados. Este reconocimiento, tanto cultural
como politico, ha representado uno de los mayores logros normativos para los
pueblos indigenas, ya que elevd sus derechos colectivos y sus sistemas juridicos al

mas alto nivel: el constitucional.

En el caso de Bolivia, desde la Constitucion de 2009, la plurinacionalidad se
establece como un principio fundacional y transversal que impregna todo el
ordenamiento juridico. La Constitucion se concibe como el eje central del sistema
legal, por lo que toda interpretacion juridica por parte de jueces y operadores del
derecho debe tener en cuenta esta perspectiva. En este contexto, la interculturalidad
adquiere una dimension mas profunda al transformarse en plurinacionalidad, cuando
se expresa en términos politicos, institucionales, juridicos y, en particular,

jurisdiccionales.

Uno de los avances mas importantes en la consolidacion del pluralismo juridico ha

sido la incorporacién del Derecho Internacional de los Derechos Humanos en los
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ordenamientos juridicos nacionales, mediante las denominadas clausulas de revision
constitucional. A través de estas disposiciones, se forma el llamado bloque de
constitucionalidad, el cual otorga fuerza normativa equivalente a la Constitucion a
los tratados internacionales sobre derechos humanos. Esto convierte a dichos
derechos en fundamentales, protegidos por garantias como el acceso directo a la

justicia y la obligacién del legislador de adecuar sus normas al marco internacional.

Entre estos instrumentos destaca el Convenio 169 de la OIT (1989) sobre Pueblos
Indigenas y Tribales, ratificado por la mayoria de los paises latinoamericanos con
poblacion indigena. Este tratado reconoce expresamente el pluralismo juridico y
respalda la existencia del derecho y la jurisdiccion indigena, siempre que su
aplicacion no vulnere los derechos humanos fundamentales. Ademaés, impone a los
Estados la responsabilidad de establecer mecanismos eficaces para resolver
conflictos de competencia o interpretacion entre los distintos sistemas juridicos,
consolidando un modelo de convivencia legal basado en el respeto a la diversidad

cultural.

El reconocimiento del pluralismo juridico en la Constitucion del Ecuador de 2008 ha
sido un paso fundamental para legitimar los sistemas de justicia indigena. Este avance
no solo representa un logro normativo, sino también un reconocimiento politico y
cultural hacia los pueblos originarios. Ecuador se posiciona como referente regional
en cuanto a la formalizacion de la justicia comunitaria. Sin embargo, este
reconocimiento requiere una implementacion real y efectiva en la préactica judicial.
La coexistencia de sistemas debe estar acompafiada de un marco claro y respetuoso

de coordinacion.

La justicia indigena ofrece una via legitima y culturalmente adecuada para la
resolucion de conflictos en comunidades rurales. Basada en principios de reparacion
y reconciliacion, responde a realidades sociales especificas que muchas veces el
sistema ordinario no alcanza. Su valor radica en la cercania, agilidad y pertinencia
cultural. No obstante, enfrenta desafios cuando se confronta con los parametros del
derecho estatal. Por ello, es esencial garantizar su autonomia sin vulnerar derechos

fundamentales.
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Uno de los principales retos del pluralismo juridico es establecer mecanismos
efectivos de articulacion entre la justicia ordinaria y la indigena. La falta de criterios
claros sobre competencias y limites genera inseguridad juridica tanto para
comunidades como para operadores del sistema. Es necesario fortalecer el dialogo
intercultural entre sistemas juridicos desde un enfoque de igualdad. La interpretacion
constitucional debe evolucionar para reflejar el espiritu descolonizador y pluralista

de la Carta Magna. Solo asi se lograra una justicia méas inclusiva y equitativa.

El reconocimiento del pluralismo juridico implica méas que un acto simbdlico: exige
transformar la practica judicial desde una perspectiva intercultural. Aln persisten
visiones monistas y eurocéntricas que limitan el desarrollo pleno de sistemas
juridicos diversos. Lainclusion del derecho indigena debe ser parte activa del sistema
legal, no solo tolerada. Este proceso requiere formacion de jueces, voluntad
institucional y participacion de los pueblos indigenas. Solo con una justicia
verdaderamente intercultural se garantizard el acceso equitativo para todos los

sectores sociales.
Derecho indigena y su coexistencia con el Derecho Estatal

El Ecuador representa un caso particularmente interesante en el estudio del pluralismo
juridico debido a su reconocimiento constitucional del derecho indigena; analizaremos

como estas dos tradiciones juridicas coexisten, se relacionan y resuelven conflictos.

Marco Constitucional y Legal

La Constitucion ecuatoriana de 2008 establece un Estado plurinacional e intercultural

que reconoce expresamente el derecho indigena.
Art. 1: Ecuador es un Estado plurinacional e intercultural.

Art. 57.- La Constitucion y los pactos internacionales garantizan a las comunidades,
pueblos y nacionalidades indigenas derechos colectivos claves: mantener su identidad
y organizacion, aplicar su propia justicia en sus territorios (respetando los derechos

humanos), y que sus costumbres se consideren en decisiones y politicas publicas.
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Art. 171 otorga a las autoridades de las comunidades indigenas funciones
jurisdiccionales con base en sus tradiciones ancestrales y derecho propio, siempre que

no sean contrarios a la Constitucion y los derechos humanos.

Cddigo Organico de la Funcion Judicial (COFJ)

Art. 344: Reconoce la jurisdiccion indigena como parte del sistema judicial.

Art. 345-346: Regula la coordinacién entre la jurisdiccién indigena y la ordinaria.

El Convenio 169 de la OIT, ratificado por Ecuador en 1998, también proporciona un
marco internacional para este reconocimiento, exigiendo respeto a los métodos

tradicionales de resolucion de conflictos.

CASOS EMBLEMATICOS

Caso La Cocha (2014)

Uno de los casos mas emblematicos donde la Corte Constitucional ecuatoriana no
establecio limites a la jurisdiccion indigena. Tras un homicidio en la comunidad
kichwa de La Cocha (Cotopaxi), las autoridades indigenas aplicaron sanciones
tradicionales (bafio con ortiga, latigazos, trabajo comunitario); posteriormente, el

sistema ordinario inicié un proceso por asesinato.

La Corte Constitucional determind que en casos que atenten contra la vida, la
jurisdiccion indigena puede conocer el caso, pero solo para efectos de reparacion,

mientras que el juzgamiento del delito corresponde a la justicia ordinaria.

Caso Saraguro (2015)

Durante protestas en territorio Saraguro (Loja), varios indigenas fueron detenidos y
procesados por la justicia ordinaria, las autoridades indigenas reclamaron su
competencia para juzgar estos casos segun sus tradiciones. Este caso evidencio

tensiones sobre competencia territorial y material.
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Caso Waorani (2019)

Las comunidades Waorani se opusieron a la explotacion petrolera en su territorio
ancestral. El fallo judicial reconoci6 el derecho a la consulta previa, libre e informada,

evidenciando cémo el derecho estatal puede proteger derechos colectivos indigenas.
Caso relevante
Comunidad de San Pedro de Chibuleo (Ecuador)

Ubicada en la provincia de Tungurahua, esta comunidad ha implementado un sistema
mixto que combina elementos tradicionales con principios del derecho estatal,
especialmente en lo referente al debido proceso y los derechos humanos. Este caso se
ha convertido en ejemplo de una justicia intercultural efectiva, donde ambos sistemas

pueden complementarse (Chuquiana, 2018).
Estudios de caso sobre conflictos legales en comunidades indigenas

ANALISIS DE CASOS ESPECIFICOS DONDE SE HAN PRESENTADO
CONFLICTOS ENTRE EL DERECHO INDIGENA Y EL DERECHO ESTATAL, Y
COMO SE HAN RESUELTO.

Resumen del caso

Uno de los casos més emblematicos en el analisis del pluralismo juridico en
Ecuador es el caso conocido como La Cocha. Este proceso evidencié de manera
clara los desafios que representa la coexistencia entre la jurisdiccion indigenay la
jurisdiccion ordinaria, ambas reconocidas en la Constitucién de la Republica del
Ecuador como expresiones legitimas del ejercicio de justicia. Mas alla del debate
juridico, este caso genero un amplio interés social y politico por la forma en que
las autoridades del Estado reaccionaron ante un proceso de justicia indigena

plenamente desarrollado dentro de una comunidad.

El conflicto se origind el 9 de mayo de 2010, cuando Marco Antonio Olivo Pallo
fue asesinado en la parroquia Arahunard, canton Pujili, provincia de Cotopaxi. En

respuesta, las autoridades indigenas de las comunidades kichwas de La Cocha y
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Guantopolo, pertenecientes al pueblo Panzaleo (Corte Constitucional, 2014, p.2-
20).

Ejercieron su derecho a administrar justicia en base al articulo 171 de la
Constituciény el articulo 343 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial (COFJ).
Estas normas reconocen la facultad de las comunidades indigenas para aplicar su
derecho propio conforme a sus costumbres, siempre que no vulneren derechos

fundamentales (Asamblea Nacional, 2008).

Los dias 16 y 23 de mayo de 2010 se realizaron dos asambleas comunitarias en
las que, luego de un proceso participativo y abierto, se determind la
responsabilidad de cinco jovenes de Guantopolo, a quienes se impusieron
sanciones tradicionales como bafios con agua fria, ortiga, latigo, trabajos
comunitarios y una expulsion temporal de la comunidad. Estas medidas, aunque
simbolicamente severas, forman parte de una justicia restaurativa basada en la
reconciliacién y el restablecimiento del equilibrio comunitario, conforme a la

cosmovision kichwa del sumak kawsay (Corte Constitucional, 2014, p.23).

A pesar de que el proceso fue aceptado voluntariamente por los involucrados y
apoyado por la familia del occiso, las autoridades del Estado intervinieron de
manera abrupta. El fiscal general y el Ministro de Gobierno intentaron ingresar
con fuerza publica a la comunidad para detener a los jovenes, mientras que el
sistema penal ordinario inicié causas paralelas por asesinato, dando lugar a un
doble juzgamiento, en aparente contradiccién con el principio de non bis in idem
consagrado en el articulo 76 numeral 7 literal i de la Constitucién (Asamblea
Nacional, 2008).

Ante esta situacion, el hermano de la victima, Victor Manuel Olivo Pallo, presento
una accion extraordinaria de proteccion ante la Corte Constitucional, solicitando
el respeto a la decision comunitaria, la terminacion de los procesos penales y la
garantia de sus derechos fundamentales. En su demanda cité ademas el Convenio
169 de la OIT, en especial el articulo 10, que permite la aplicacién de sanciones
consuetudinarias cuando estas no contravengan los derechos humanos

(Organizacion Internacional del Trabajo, 1989).
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Problemas Juridicos

La Corte Constitucional abordd el caso desde dos problemas juridicos
fundamentales: si las autoridades indigenas actuaron conforme a sus competencias
aplicando procedimientos propios dentro del marco constitucional y los derechos
humanos; y si las instituciones del Estado respetaron las decisiones de la

comunidad indigena implicada (Corte Constitucional, 2014, p.11).

La Corte inicia su analisis reconociendo que el Estado ecuatoriano se define como
plurinacional, intercultural y unitario, segun el articulo 1 de la Constitucién. Esto
implica que las comunidades indigenas tienen derecho a ejercer formas propias de
organizacion y justicia, siempre que no vulneren derechos humanos o
constitucionales, conforme al articulo 171 de la Constitucion y al Convenio 169
de la OIT (Corte Constitucional, 2014, p.12).

La Cocha cuenta con un procedimiento tradicional y preestablecido para resolver
conflictos, en el cual la Asamblea General Comunal actia como autoridad
méxima. Se identifican etapas claras del proceso indigena: denuncia,
investigacién comunitaria, deliberacion, sancion y reconciliacion, con una légica

restaurativa y no punitiva.

Las decisiones se toman colectivamente y la sancién tiene un caracter simbdlico,
orientado a la sanacién y restitucion del equilibrio comunitario (Corte
Constitucional, 2014, p.15).

En este sentido, la Corte reconoce que las actuaciones de la comunidad fueron
legitimas dentro de su derecho propio, con procedimientos coherentes y aceptados
por sus miembros, es asi como, la Corte valida que la justicia indigena ejerci6 su
jurisdiccion con base en competencias habilitadas, procedimientos propios y
conforme a los principios del pluralismo juridico, dando una respuesta afirmativa

al primer problema juridico (Corte Constitucional, 2014, p.20).

Sin embargo, hay un problema importante: la justicia comunitaria no trat6 la
responsabilidad personal por la muerte, es decir, no se abordd como se afectd el

derecho individual a la vida, el cual est4 protegido de manera obligatoria por la
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Constitucién y los tratados internacionales. Esta omision es grave porque la vida

es un derecho fundamental que debe ser protegido por el Estado en todo momento.

Respecto al segundo problema juridico, la Corte analiz6 si el Estado respeto el
gjercicio de la justicia indigena. Aunque el proceso comunitario se llevo a cabo
sin interferencias directas de las autoridades estatales, la Corte advierte que,
tratdndose de un delito contra la vida, el Estado no puede permanecer al margen,
ya que tiene la obligacion constitucional y convencional de garantizar el derecho

a la vida en todas sus dimensiones.

Es aqui donde se puede evidenciar una contraposicion entre la justicia indigena y
la justicia ordinaria, ya que, aunque la justicia indigena es autbnoma, no puede
excluir la actuacion del sistema penal ordinario en casos de delitos graves, como
el homicidio. Por tanto, el Estado estd obligado a intervenir y sancionar estas
conductas conforme al derecho penal ordinario, previa coordinacion con las
autoridades indigenas. Sin embargo, la Corte sefiala que esta actuacion, no implica
una negacion de la justicia indigena, sino una necesaria complementariedad
basada en el respeto a los derechos fundamentales (Corte Constitucional, 2014,
p.26)

Resolucion del caso

La Corte Constitucional del Ecuador, en la sentencia del Caso La Cocha,
reconocio que no se vulneraron los derechos constitucionales ni por parte de la
Asamblea General Comunitaria del pueblo kichwa Panzaleo ni por parte de la
justicia ordinaria. Se valida que la justicia indigena actué conforme a sus
principios culturales, priorizando la armonia comunitaria frente a la sancion
individual, se establecié que la Asamblea del pueblo Panzaleo es autoridad
competente para conocer conflictos internos dentro de su territorio. Sin embargo,
la Corte aclar6 que, en casos de muerte o delitos contra la vida, la competencia es
exclusivamente del sistema penal ordinario, incluso si los hechos ocurren dentro
de comunidades indigenas. Esto delimita el alcance de la justicia indigena frente

a bienes juridicos superiores.
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Conclusién caso la Cocha

El caso La Cocha constituye un precedente clave para comprender el verdadero
alcance del pluralismo juridico en Ecuador, tal como lo consagra la Constitucion
de la Republica. La Corte Constitucional dejé en claro que la justicia indigena no
es una figura subordinada a la justicia ordinaria, sino un sistema legitimo de
administracion de justicia, con procedimientos propios que deben ser respetados,
siempre que estén en conformidad con los derechos constitucionales y los

estandares internacionales de derechos humanos.

Esta sentencia refleja un esfuerzo por equilibrar el respeto a la diversidad juridica
del pais con la necesidad de proteger los derechos fundamentales. Se reconocio la
validez del proceso llevado a cabo por las autoridades comunitarias de La Cocha,
y se reafirmo el principio de coexistencia entre sistemas juridicos distintos. No
obstante, también se establecieron limites claros al ejercicio de la jurisdiccion
indigena, especialmente cuando se trata de delitos contra la vida, al sefialar que

estos deben ser conocidos por el sistema penal ordinario.

En conclusién, La Cocha nos deja una ensefianza crucial: para que exista una
convivencia real entre los sistemas de justicia, se requiere respeto mutuo,
articulacion institucional y, sobre todo, un enfoque intercultural que valore las

particularidades de cada sistema sin deslegitimar al otro.

Analisis Juridico sobre causas de Pluralismo Juridico en el Ecuador

La Corte Constitucional, en la sentencia No. 113-114-SEP-CC; caso La Cocha ha

representado uno de los momentos mas relevantes en el desarrollo y aplicabilidad del

pluralismo juridico en el estado constitucional ecuatoriano.

Este caso, en el que se debatid, si la comunidad, pueblos, nacionalidades indigenas,

montubios y afroecuatorianos poseen la competencia de resolver causas que traten la

inviolabilidad de la vida tipificado en el Art. 66 numeral Uno de la Constitucion

vigente del Ecuador (Afiazco Aguilar & Parra Cortés, 2020).

A través, del precedente constitucional, puso a prueba el alcance real del

70



reconocimiento constitucional de 1990 y 2008 de la justicia indigena (Zhumi Lazo,
2020). Frente a los hechos suscitados de una conducta dolosa que implico en un delito
de homicidio dentro de la jurisdiccion indigena, la comunidad opto en la aplicabilidad
de sus derechos propios, en concordancia con su cosmovision, valores ancestrales y

procesos de reparacion comunitarias controladas por el Consejo de Ancianos.

Ahorabien, lejos de un acto arbitrario, la comunidad implicada actuo dentro del marco
de su sistema normativo, conforme el reconocimiento y el permiso establecido en el
Art. 171 de la Constitucion y el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo (OIT), cuyo Art. 8 establece el respeto a las costumbres juridicas de los
pueblos indigenas, siempre que no sean contrarias a los derechos humanos. Nuestro
sistema normativo se asemeja al respeto dictaminado por la OIT a través del capitulo
cuarto de la Constitucion “Derechos de las comunidades, pueblos ancestrales y
nacionalidades” (Art. 56, 57, 58, 59,60).

Empero, la Corte constitucional establecié a través de un precedente el rechazo
inminente al pluralismo juridico y su aplicabilidad de su sistema ancestral, pese a las
garantias constitucionales y reconocimiento ya mencionado, en la practica termino
imponiendose la superioridad de la justicia ordinaria sobre el pluralismo juridico
(Ocampo Dias & Antinez Sanchez, 2016). Esto evidencia que, aunque existe un
marco normativo ya analizado en el presente estudio, aln persiste una vision
centralista, monocultural y jerarquica en la administracion de justicia en el pais,
acatando la normativa de la sociedad que impuso castigo a nuestros ancestros y

rechazando a los Cédex ancestrales de Abya Yala.

No obstante, la corte reconocio la existencia del proceso indigena en dicho precedente,
finalmente permitié que los victimarios sean procesados y juzgados por la justicia
ordinaria. De este modo, se vulneré directamente al principio de “ron bis in idem”y
anulo la potestad jurisdiccional de los contenidos del respeto de autodeterminacion de
los pueblos ancestrales (Danika Zulay, 2022). Lo que debia ser un ejemplo de
coordinacion y respeto intercultural se convirtio en un caso mas donde las instituciones
del estado deslegitimaron el derecho propio, reforzando la idea de que el pluralismo
juridico solo es valido en causas de menor relevancia y que no deberia intervenir en el

poder penal estatal.
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Por ende, es de gran importancia relacionar la sentencia No. 113-114-SEP-CC, con el
caso de pluralismo juridico del pueblo kayambi con emision de la Corte Constitucional
No. 4-20-El/24, en el cual, la comunidad resolvié un conflicto ecoldgico a través de
sus costumbres denominado el rol de urkucama (guardian del cerro) durante el periodo
de tres afios consecutivos (Aguilar Cabrera & Santamaria VVelasco, 2023). La relacion
sustancial de ambos casos se interpreta en la vulneracion del principio “non bis in
idem”, reaperturando dicha causa en el sistema de justicia ordinaria, lo que inhabilita
al reconocimiento de la Constitucion y al irrespeto de la resolucion indigena a través

del consejo de ancianos.

Ambos casos reflejan la vigencia y la efectividad del pluralismo juridico como un
sistema restaurativo y comunitario, pero solo en el primero se respetd su autonomia.
Empero, la justicia ordinaria desmerita a las leyes de los pueblos originarios, para
imponer un sistema de mecanismos privativos de la libertad, que los ultimos afios no
han dado resultado en el Ecuador. Esta disparidad evidencia una aplicacion selectiva
al emitir justicia para los titulares de derechos, tal como lo norma la Constitucion a
través del Art.10 del mencionado cddigo y, ademas, deshabilita a los Articulos 343 y
346 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial (COF)).

El marco legal ecuatoriano menciona que no existe la disparidad analizada y
mencionada por varias ocasiones en el presente estudio. ElI Art. 253 del COFM
establece claramente que la justicia ordinaria no prevalecera sobre el pluralismo
juridico. Sin embargo, se ha percatado a través de diferentes precedentes la
inaplicabilidad de los principios de interpretacion cultural, la promocion de justicia
indigena y la declinacion de como aplicar justicia en varias materias de la ciencia del

derecho.

Ahora bien, el caso de San Pedro de Cafiar es uno de los pioneros en representar una
evidencia concisa del conflicto persistente entre los tipos de justicias existentes en el
estado ecuatoriano. Tal como lo hemos desglosado en todo el estudio, el pluralismo
juridico consiste en bases normativas, consuetudinarias y ancestrales para poseer un
poder coercitivo para sancionar las conductas que vulneren bienes juridicos a los
titulares de derechos. No obstante, este no es el caso, varias autoridades del consejo

de ancianos fueron criminalizados por ejercer sus funciones conforme a sus normas y
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procedimientos propios (Andrade Padilla & Narvaes Zurita, 2020).

Esta realidad refleja una falta de coherencia entre el discurso del pluralismo juridico
y su aplicacion practica. Aunque, en afios posteriores, hayan reparado los dafios y la
integridad del consejo de ancianos, no significa que se haya solucionado, ya que
vulneran principios y articulos que rigen en nuestro pais. Este precedente al igual que
las jurisprudencias ya analizadas, demuestran como la justicia ordinaria tiende a
prevalecer incluso cuando el pluralismo juridico demuestra una competencia clara y
legitima al resolver delitos en zonas donde el estado no alcanza a ejercer una presencia
afectiva, en el cual, la justicia indigena busca los mecanismos para consolidar un

sistema intercultural de justicia.

Hoy més que nunca, cuando el Estado ya no es capaz de garantizar la seguridad,
cuando la justicia penal ya no es rehabilitadora y cuando el sistema carcelario se ha
convertido mas en una escuela del crimen que en una herramienta de reinsercion
social, la justicia indigena debe dejar de ser tolerada al margen y pasar a ser vista y
reforzada como una reaccion real, legitima y necesaria a la violencia y a la

descomposicion del tejido social.

No se trata tampoco de acto de romanticismo cultural o de concesién simbélica a los
pueblos indigenas, sino de reconocimiento en su integridad de un sistema juridico
preincaico demostrado efectivamente en preservacion de paz comunitaria, pacifica

solucién de controversias y en la prevencion de reincidencia.

En los lugares histéricamente abandonados por el Estado, donde la violencia ha
institucionalizado la sociedad y la delincuencia organizada se ha establecido en
estructuras locales, fortalecer la jurisdiccion indigena no s6lo es un derecho
constitucional, sino también una estrategia fundamental para contener la inseguridad
desde las mismas bases comunitarias. Apostar por la justicia indigena es apostar por
una forma de gobernanza desde lo local, por una justicia viva, participativa, reparadora
y profundamente humana. En un pais donde el colapso institucional parece cada vez
mas evidente, ella representa una esperanza real de recomposicién social y justicia

auténtica, siendo esta una finalidad principal para restablecer el equilibrio social.
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Estudios de Caso en Comunidades Ecuatorianas

En comunidades kichwas de la Sierra (como Otavalo o Cotacachi), las autoridades
tradicionales llevan a cabo audiencias comunales conocidas como mingas de justicia,
donde los conflictos se abordan en espacios abiertos. En la Amazonia, pueblos como
los shuar o achuar realizan rituales colectivos de reconciliacion, guiados por sabios
o uwishin (lideres espirituales), quienes combinan elementos culturales, espirituales

y normativos.

Un caso emblematico fue el del Pueblo Saraguro, en Loja, donde las autoridades
comunitarias resolvieron conflictos de tierras mediante acuerdos colectivos sin
recurrir al sistema estatal, lo que evidenci6 su capacidad de resolucién autonoma y

eficaz.

Relacion con el Sistema Judicial del Estado

Aunque la Constitucion ecuatoriana reconoce la justicia indigena, su aplicacion no
siempre estd exenta de tensiones. En ocasiones, fiscales o jueces desconocen las
competencias de las autoridades indigenas, lo que genera conflictos de jurisdiccion,
especialmente en casos penales graves. También existen desafios en cuanto a la
capacitacion intercultural de operadores de justicia, y en el establecimiento de

mecanismos efectivos de coordinacion entre ambas jurisdicciones.

Relacion entre justicia indigena y justicia estatal

La Constitucion de la Republica del Ecuador de 2008 consagra el principio del
pluralismo juridico, reconociendo la coexistencia de varios sistemas juridicos dentro
del territorio nacional. En este contexto, se establece una relacion particular entre la
justicia indigena y la justicia estatal, fundamentada en el respeto a la diversidad
cultural, pero también en la necesidad de garantizar la unidad del sistema juridico

nacional.

El articulo 171 de la Constitucion reconoce expresamente el derecho de las autoridades
de las comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas a ejercer funciones

jurisdiccionales dentro de su ambito territorial y conforme a sus costumbres
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ancestrales, siempre que dichas practicas no vulneren derechos constitucionales ni
derechos humanos reconocidos en instrumentos internacionales. Este reconocimiento
implica una autonomia relativa de la justicia indigena, que opera con base en normas

propias y principios culturales distintos a los del derecho positivo estatal.

Sin embargo, esta autonomia no es absoluta. La relacion entre ambos sistemas se
estructura a partir de una logica de coordinacion y complementariedad, mas que de
subordinacion. La justicia estatal, a través de la Corte Constitucional, tiene la facultad
de intervenir Unicamente en casos en que se alegue la violacion de derechos
fundamentales o cuando surjan conflictos de competencia entre ambas jurisdicciones.
La jurisprudencia ha reafirmado que el Consejo de la Judicatura carece de potestad
para controlar o supervisar el ejercicio de la justicia indigena, salvo que se vulnere el

orden constitucional.

En conclusion, la relacion entre justicia indigena y justicia estatal en Ecuador se
caracteriza por una tension estructural entre autonomia y control constitucional, la cual
requiere un equilibrio permanente entre el respeto a la diversidad cultural y la
necesidad de asegurar la vigencia del Estado de derecho y la proteccion universal de

los derechos humanos.

Yo pienso que la justicia indigena no debe ser entendida Unicamente como un sistema
aplicable de forma restringida a territorios ancestrales 0 a miembros de pueblos
originarios. Por el contrario, existen razones sélidas, tanto normativas como practicas,
para considerar su ampliacion a todo el territorio nacional como una via legitima de
fortalecimiento del Estado plurinacional, asi como para impulsar la formacion de

abogados con enfoque intercultural y pluralista.

A diferencia de los castigos que imparte la justicia ordinaria que pueden variar desde
multas, suspensiones temporales de derechos, hasta penas de carcel, dependiendo de
la gravedad del delito cometido, la justicia indigena promueve mecanismos de
resolucion de conflictos que entre los castigos mas conocidos se encuentran el latigo,
el bafio de agua friay la ortiga, que se utilizan para purificar y corregir a los infractores.
En muchos casos, estos mecanismos han demostrado ser mas eficaces para reintegrar

al infractor a su comunidad y para sanar el tejido social dafiado. Su aplicacion mas
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amplia podria humanizar el sistema de justicia ecuatoriano, haciéndolo mas inclusivo

y culturalmente sensible.

Afadiendo que es imprescindible formar abogados interculturales, capaces de
comprender y articular el derecho estatal con los sistemas juridicos indigenas y otros
sistemas normativos comunitarios. Como sostiene Boaventura de Sousa Santos, el
pluralismo juridico requiere juristas que actien como “traductores interculturales del

derecho”, no solo como operadores del codigo. (Santos, 2017)

Impulsar la aplicacion mas amplia de la justicia indigena y formar abogados del
pluralismo juridico no implica reemplazar el sistema judicial ordinario, sino
reconstruir un sistema mas equitativo, democréatico y representativo de la realidad

cultural del Ecuador.
Anadlisis de la interaccién

La interaccion entre la justicia indigena y la justicia estatal en el Ecuador constituye
uno de los aspectos mas complejos y desafiantes del modelo plurinacional consagrado
en la Constitucion de 2008. Si bien ambos sistemas estdn reconocidos
constitucionalmente, su convivencia no ha estado exenta de tensiones, superposiciones
y vacios normativos. El analisis de esta relacion revela tanto avances normativos como
dificultades practicas que impiden una coordinacion fluida entre ambos 6rdenes

juridicos.

La Corte Constitucional, en varias sentencias (por ejemplo, Sentencia No. 113-14-
SEP- CC), ha sefialado que la jurisdiccion indigena no es de menor jerarquia, y que su
validez no depende del reconocimiento por parte del Estado, sino del ejercicio efectivo
de la autonomia dentro del marco constitucional. No obstante, la Corte también ha

establecido limites cuando se vulneran derechos fundamentales.

e Desde mi perspectiva como estudiante, considero que la coexistencia entre la
justicia indigena y la justicia estatal representa un avance importante en el
reconocimiento de la diversidad cultural y juridica del Ecuador. El hecho de
que la Constitucion reconozca la jurisdiccion indigena demuestra un

compromiso con la plurinacionalidad, pero también nos enfrenta al reto de
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cdémo hacer que estos sistemas realmente se complementen en la préctica.

Me parece preocupante que, a pesar del marco legal, sigan existiendo conflictos
por falta de coordinacion. Como futuros profesionales del Derecho, es nuestra
responsabilidad no solo conocer las normas, sino también entender la
cosmovision de los pueblos indigenas, para actuar con respeto y coherencia en
contextos interculturales. Creo firmemente que se necesita fortalecer la
formacion en pluralismo juridico dentro de las universidades y fomentar el
didlogo entre ambos sistemas para evitar la imposicion de uno sobre otro.
Ademas, la idea de desarrollar una normativa clara y capacitar a los operadores
de justicia me parece fundamental. No basta con reconocer derechos en papel
si no existen mecanismos practicos que garanticen su aplicacion efectiva.
Como estudiantes, debemos involucrarnos activamente en estos debates y
aportar a la construccién de un sistema de justicia que sea realmente inclusivo,

justo y respetuoso de las identidades culturales del pais.

Conflictos entre la Justicia Indigena y la Justicia Estatal

A pesar del reconocimiento constitucional, en la préctica surgen conflictos de

competencia entre ambos sistemas. La justicia ordinaria a veces interviene en asuntos

ya resueltos por la justicia indigena, lo que puede ser percibido como una vulneracion

de la autodeterminacién de las comunidades.

Analizando los conflictos entre la justicia indigena y la estatal, resulta evidente
que el problema no radica Unicamente en las normas, sino en cdmo estas se
aplican y se interpretan. Desde mi formacion como estudiante, he notado que
existe una brecha entre el discurso constitucional sobre el pluralismo juridico
y la forma en que el sistema judicial actla en la realidad. Lo que mas me
preocupa es la tendencia de algunos jueces y fiscales del sistema ordinario a
intervenir en casos que ya han sido resueltos por autoridades indigenas, sin
tomar en cuenta el contexto ni las practicas ancestrales. Esta situacion no solo
genera confusidn juridica, sino que debilita la confianza de las comunidades en
el Estado.

La falta de coordinacién entre ambas jurisdicciones no puede seguir viéndose

como un “detalle técnico”, porque tiene un impacto directo en los derechos

77



colectivos de los pueblos originarios. Més alla de lo juridico, esta problematica
revela una carencia de entendimiento intercultural dentro del aparato estatal.
Como estudiantes de Derecho, esto nos debe motivar a cuestionar las formas
tradicionales de impartir justicia y a buscar soluciones que partan del respeto
mutuo entre sistemas. No se trata de ver cual es “mejor” o “mas legitimo”, sino
de aceptar que ambos responden a realidades distintas y, por lo tanto, deben

encontrar formas de convivir sin imponerse uno sobre el otro.

Derechos Humanos y Justicia Indigena

La justicia indigena representa una forma ancestral de resolucion de conflictos que se
basa en los principios, cosmovision y valores de cada pueblo originario. ES un
mecanismo legitimo de autodeterminacidén que permite a las comunidades mantener
su identidad cultural y cohesion social. Sin embargo, al analizar su relacion con los
derechos humanos especialmente con los estandares internacionales, se evidencian

tanto puntos de convergencia como de tension.

Desde una perspectiva de armonia, la justicia indigena puede alinearse con los
derechos humanos en tanto promueve soluciones restaurativas, el respeto al entorno
natural, y la busqueda de la paz comunitaria por encima del castigo retributivo.
Organismos internacionales como la ONU han reconocido en multiples documentos
(como la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas, 2007) que los sistemas de justicia indigenas deben ser respetados, siempre

que no vulneren los derechos fundamentales.

No obstante, algunos estudios académicos, como los de Van Cott (2000) y Yrigoyen
Fajardo (2011), sefialan que pueden surgir conflictos cuando ciertas practicas
tradicionales entran en contradiccion con derechos individuales protegidos
internacionalmente, como el derecho a la vida, la integridad fisica o la igualdad de
género, ejemplos de esto incluyen castigos fisicos, tratos degradantes o
discriminaciones por razones de género o edad, que, aunque puedan estar
culturalmente justificadas en ciertos contextos, resultan problematicas desde el marco

de los derechos humanos universales.

Por tanto, mi postura es que el desafio no esta en elegir entre justicia indigena o
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derechos humanos, sino en promover una Inter legalidad que permita el dialogo entre

sistemas normativos, bajo el principio de proporcionalidad y con enfoque intercultural.

Es necesario que los Estados garanticen el respeto de los derechos individuales sin
deslegitimar la justicia indigena, fomentando la capacitaciébn mutua, el control de
convencionalidad y el acompafiamiento institucional. La Corte Constitucional del
Ecuador, por ejemplo, ha avanzado en esta linea al desarrollar jurisprudencia que
reconoce la validez de la justicia indigena dentro del marco de los derechos humanos
(Sentencia No. 113-14SEP-CC).

Constitucion de la Republica del Ecuador (2008)

Articulo 171: Reconoce que las autoridades de las comunidades, pueblos y
nacionalidades indigenas ejerceran funciones jurisdiccionales basadas en sus
tradiciones ancestrales y derecho propio, dentro de su &mbito territorial, garantizando
la participacién de las mujeres. Estas funciones deben respetar la Constitucion y los

derechos humanos reconocidos internacionalmente.

Art. 1y Art. 3: Declaran al Estado como plurinacional, intercultural y garante de los

derechos humanos.

Art. 57: Reconoce derechos colectivos de los pueblos indigenas, como el respeto a sus

territorios, saberes, sistemas de vida y justicia.

Pueblo Cayambi

Los Cayambi son parte de la nacionalidad indigena Kichwa, asentados principalmente
en la provincia de Pichincha, especialmente en el canton Cayambe. Esta comunidad se
caracteriza por su fuerte arraigo cultural, su organizacion comunitaria, su defensa del

territorio ancestral y la practica activa de sistemas normativos propios.

Organizacion: Sus decisiones se rigen por cabildos, consejos de sabios y la asamblea

comunitaria.

Lengua y cosmovisién: Conservan la lengua kichwa y una cosmovision en la que la

justicia se enfoca en la armonia con el entorno natural y la colectividad.
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Autoridad: EI poder se ejerce a través de lideres tradicionales y no por funcionarios

estatales, aunque existe coordinacion en casos especificos.
Instrumentos Internacionales

Convenio 169 de la OIT: Establece el derecho de los pueblos indigenas a conservar
sus costumbres e instituciones propias, incluyendo sistemas juridicos, siempre que

sean compatibles con los derechos humanos fundamentales.

Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas:
Reconoce el derecho de los pueblos indigenas a mantener y fortalecer sus instituciones

juridicas, politicas y sociales.
Doctrina y Perspectivas Académicas
Diversos académicos han analizado la justicia indigena en Ecuador:

Nina Pacari: Destaca la importancia de la justicia indigena como un sistema que busca

la restauracion de la armonia comunitaria y no la mera sancion.

Luis Vallejo: Sefiala que la justicia indigena tiene un fin espiritual y comunitario,
enfocandose en la rehabilitacion del infractor y la reconciliacion con la comunidad. El

Comercio

Segundo Pichasaca-Guaman: Advierte sobre la necesidad de regular adecuadamente
la justicia indigena para evitar posibles vulneraciones a los derechos humanos,
proponiendo la creacién de un reglamento que establezca limites claros en su
Coordinacién Interjurisdiccional: Es esencial establecer mecanismos claros de
coordinacion entre ambos sistemas para garantizar que las decisiones de la justicia

indigena sean respetadas y no contravengan los derechos humanos.

e Capacitacion y Sensibilizacion: Es necesario capacitar a las autoridades
indigenas y a los operadores de justicia ordinaria sobre los principios y limites
de la justicia indigena.

¢ Regulacién Normativa: La falta de una ley especifica que regule la justicia

indigena puede generar inseguridad juridica y posibles conflictos entre
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sistemas.

En conclusion, no se trata de imponer un sistema sobre otro, sino de construir puentes
para que la justicia indigena evolucione en sintonia con los principios fundamentales

de dignidad humana, sin perder su esencia comunitaria ni su legitimidad cultural.

La justicia indigena del pueblo Cayambi representa un modelo legitimo y funcional de
administracion de justicia que contribuye directamente a la cohesion comunitaria, a la
proteccion de los derechos colectivos y a la preservacion cultural. Su articulacion con
los derechos humanos no debe verse como contradictoria, sino como una oportunidad
para enriquecer el pluralismo juridico y consolidar un verdadero Estado plurinacional.
Garantizar su reconocimiento, fortalecimiento y articulacién efectiva es una tarea

pendiente, tanto del Estado como de la sociedad en su conjunto.
Impacto de la justicia indigena en la Cohesién Social

Cada caso de justicia indigena encierra una historia de resistencia silenciosa. En el
Ecuador, un Estado que se reconoce por su caracter juridico, plurinacional y
multicultural, conviven distintos sistemas legales y multiples expresiones culturales
dentro de un mismo territorio. Sin embargo, los pueblos indigenas han atravesado
constantes luchas por el ejercicio de sus derechos y su inclusion social. Aunque la
justicia indigena no es ampliamente conocida por la mayoria de la poblacion,
representa una expresion legitima de la autonomia y la autodeterminacién de estas
comunidades. Este sistema de justicia desempefia un papel clave en la proteccion de
sus visiones del mundo y tradiciones ancestrales, fundamentandose en valores como
el respeto mutuo, la reciprocidad y la reparacion integral. Asi, se convierte en una via
eficaz y rapida para la resolucion de conflictos, ademaés de ser un medio esencial para

preservar su identidad cultural y legado histérico.

Su préctica cotidiana no solo fortalece la convivencia y el sentido de pertenencia, sino
que también mantiene viva la identidad cultural y la transmision de los conocimientos
ancestrales. Por lo tanto, es crucial analizar como la justicia indigena contribuye a
preservar el tejido social y a resistir la influencia homogeneizadora del sistema juridico
occidental, reafirmando asi su papel esencial como pilar de la diversidad y la

interculturalidad en Ecuador.
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El pluralismo juridico refleja el reconocimiento de la diversidad cultural y la existencia
simultanea de diferentes sistemas juridicos dentro de un Estado. En el Ecuador, la
Constitucion, particularmente en su articulo 171, reconoce expresamente este principio
y garantiza a las, comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas el derecho a ejercer
jurisdiccidn en sus territorios segun sus propias costumbres y normas. “Las autoridades
de las comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas ejerceran funciones
jurisdiccionales, con base en sus tradiciones ancestrales y su derecho propio
(Republica del Ecuador, 2021, 25 de enero).

El derecho a la identidad cultural reconoce a los pueblos indigenas como colectivos
independientes y les permite mantener libremente su modo de vida. A través de la
expresion de la resistencia cultural, la Justicia de los Pueblos Indigenas promueve
comunidades, grupos étnicos y tradiciones valiosas en la resolucion de conflictos. Este
sistema fortalece la cohesidn social y prioriza el bien comun, el respeto a este derecho
protege la autonomia, la lengua, los simbolos y la estructura social de estas
comunidades, garantizando asi la diversidad y el pluralismo juridico en el Estado

Ecuatoriano.

“El derecho a la identidad cultural implica una proteccioén agregada por parte de los
Estados y la comunidad internacional, ya que se busca preservar el patrimonio cultural
de la humanidad, es decir, las practicas, costumbres y tradiciones que nutren la
diversidad cultural mundial. Por ende: “no puede exigirse al Estado que proteja y

promueva la identidad cultural de todos los grupos que se encuentran en sus territorios”

(Salvador, 2020).

Del desarrollo capitalista sumak kawsay o suma gamana

El sumak kawsay, o buen vivir, representa un cambio profundo en cémo entendemos
el bienestar, la economiay la vida en comunidad. A diferencia del capitalismo, que se
centra en acumular riqueza, la propiedad individual y el crecimiento sin limites, el
sumak kawsay propone una forma de desarrollo que busca la armonia entre las
personas, la naturaleza y la diversidad cultural. Este enfoque reconoce que en un
mismo pais pueden coexistir diferentes formas de vida y organizaciéon social,

valorando especialmente las précticas ancestrales indigenas. Significa también
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descolonizar nuestras ideas sobre el derecho, la politica y la economia, viendo en las
tradiciones indigenas no solo un legado del pasado, sino una alternativa real y

necesaria para enfrentar los problemas que genera el capitalismo actual.

“La interculturalidad en el ambito del Estado-nacion y la interculturalidad
plurinacional esta en que esta dltima incluye tanto las dimensiones culturales como las
politicas, territoriales y economicas de la diversidad, la diversidad plurinacional
implica el reconocimiento constitucional de que hay varias formas, todas igualmente
legitimas, de organizar la accion politica, concebir la formado parte de constelaciones
de relaciones sociales y econdémicas extrafias al individualismo posesivo del
liberalismo, a la primacia de la propiedad individual sobre todas las otras formas de
propiedad y a la légica de la acumulacion ilimitada y de la mercantilizacion de la vida

que subyace en el capitalismo” (Boaventura de Sousa Santos, 2012).
Justicia Indigena como mecanismo de preservacion cultural.

Los pueblos indigenas han sido los verdaderos guardianes de sus culturas, cuidando
con mucho carifio y dedicacion sus tradiciones, valores y formas de ver el mundo.
Gracias a ellos, la identidad de sus comunidades sigue viva y los saberes que han
pasado de generacion en generacion contintan presentes en la vida diaria. Cuando se
trata de justicia, en estas comunidades los procesos no son frios ni impersonales; los
lideres, especialmente los ancianos, quienes son vistos como los méas sabios y
respetados, participan activamente. Cada persona tiene un rol que se define segin las
costumbres y el sentido de justicia que la comunidad ha construido con el tiempo. La
justicia indigena no busca castigar, sino sanar. Se basa en principios como la armonia,
la reparacion del dafio y la reconciliacion, porque lo que realmente importa es que la
comunidad vuelva a estar en equilibrio. VValores como el respeto mutuo, la solidaridad

y la ayuda reciproca son el corazén de todo el proceso.

Aqui, las autoridades indigenas, elegidas por la propia comunidad, aplican sus normas
y procedimientos, siempre respetando los derechos humanos y las leyes nacionales.
Los procesos suelen ser rapidos y buscan reparar el dafio de manera justa, con
sanciones que pueden ir desde trabajos comunitarios hasta medidas simbolicas,

siempre con la intencion de reconciliar y restaurar la paz.
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“La justicia indigena se caracteriza por su enfoque restaurativo, donde la reparacion
del dafio y la reintegracion del individuo en la comunidad son primordiales, este
enfoque contribuye significativamente a la paz social, ya que promueve la cohesion y
el entendimiento mutuo dentro de la comunidad. Ademas, al ser procedimientos

arraigados en las tradiciones y costumbres (Pamela Cruz Gadvay, 2025).

Desde una mirada juridica y social, consideramos que la justicia indigena constituye
un elemento esencial para el fortalecimiento de la cohesion comunitaria y la
preservacién de la identidad cultural de los pueblos originarios. Su enfoque
restaurativo, basado en la reparacion del dafio, la reconciliacion y la armonia colectiva,
no solo permite resolver conflictos de manera eficiente, sino que ademas refuerza el

tejido social y promueve la continuidad de las tradiciones ancestrales.

A diferencia de la justicia ordinaria, cuyo enfoque tiende a ser individualista y
punitivo, la justicia indigena privilegia la colectividad, el consenso y el equilibrio con
la naturaleza, lo que permite una solucién de conflictos mas cercana a la realidad
cultural de las comunidades. Esto resulta fundamental en contextos donde la

convivencia y el respeto mutuo son pilares de la organizacion social.

Ademas, la justicia indigena desempefia un papel clave en la defensa del territorio, la
proteccion ambiental y la resistencia frente a amenazas externas que atentan contra la
autodeterminacion de los pueblos, como los proyectos extractivos. Su reconocimiento
en la normativa ecuatoriana y en instrumentos internacionales es un paso importante,
pero aun persisten retos en su implementacion efectiva, como la falta de recursos, la
escasa coordinacion con el sistema judicial estatal y la necesidad de armonizar sus

practicas con los derechos humanos.

Por ello, como estudiantes de Derecho, consideramos promover de manera urgente un
dialogo intercultural profundo que reconozca a la justicia indigena no como un sistema
paralelo o inferior, sino como un complemento necesario para alcanzar un verdadero
pluralismo juridico, aportando a la cohesion social y a la vigencia de las culturas

indigenas en el Ecuador contemporaneo.

Desafios en la Implementacion de la Justicia Indigena
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La justicia indigena se entiende como el sistema normativo autbnomo basado en
tradiciones, costumbres y saberes ancestrales propios de cada pueblo originario. Este
sistema se caracteriza por su enfoque comunitario, orientado a la reparacion colectiva
y a la restauracion del equilibrio social, en contraposicion al individualismo inherente
al derecho estatal (Cabrera, 2021). Autores como Becerra (2023) y Carrillo (2017)
destacan que la justicia indigena no solo responde a necesidades de resolucién de
conflictos, sino que constituye una manifestacion de la identidad cultural y la
autodeterminacion. En este sentido, se reconoce su funcion tanto en el ambito interno
de la comunidad como en la esfera de resistencia frente a procesos de asimilacion y
dominacion colonial (De Bringas,2013; Garcia, 2024). Asimismo, Mendoza y Guillén
(2024) argumentan que el reconocimiento internacional de los derechos de los pueblos
indigenas implica respetar y proteger sus sistemas propios de justicia, lo cual es

esencial para garantizar una verdadera justicia intercultural.

Desafios en la Implementacion y la articulacion entre la justicia indigena y el sistema
juridico estatal enfrenta diversos desafios que han sido objeto de andlisis en la

literatura. Entre estos se destacan:

¢ Falta de reconocimiento institucional: A pesar de los avances normativos, la
implementacion efectiva de la justicia indigena requiere la creacion de espacios
institucionales que permitan la interaccion y el respeto mutuo entre ambos
sistemas (Carrillo, 2017; Ocampo y Sanchez, 2016).

e Tensiones culturales y epistemoldgicas: La diferencia en las bases
epistemoldgicas de la justicia indigena y el derecho occidental genera

conflictos en la interpretacion y aplicacién de normas (Becerra, 2023).

El legado histérico del colonialismo ha influido profundamente en la configuracion de
los sistemas de justicia indigenas. La imposicion de un modelo juridico europeo
contribuyd a la marginacion de las normas tradicionales, lo que, a su vez, generd
procesosde resistencia y reivindicacion en las comunidades indigenas (Quijano, 2019;
Lazo yVicufia, 2020). En este contexto, la justicia indigena se erige no solo como un
mecanismo de resolucion de conflictos, sino también como un instrumento de
reivindicacion cultural y politica que permite a los pueblos originarios recuperar y

preservar sus formas de organizacion social y conocimiento (Garcia, 2020).Autores
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como Delimbo-Sdez y Maldonado-Ruiz (2024) destacan la importancia de
comprender estos procesos enmarcados en la historia de la colonizacion para poder
interpretar las actuales tensiones y posibilidades de integracion entre la justicia
indigena y el derecho estatal. La reconstruccion historica de estas dindmicas es
fundamental para elaborar propuestas que reconozcan la validez y eficacia de los

sistemas juridicos tradicionales en el mundo contemporaneo.

Influencias externasy conflictos de interés: En contextos de explotacién de recursos
naturales, los intereses econdmicos y politicos pueden socavar los mecanismos de
consulta y la implementacion de la justicia indigena (Bagniet al., 2024; Garcia, 2024;
). Ante estos desafios, se han propuesto diversas estrategias orientadas a fortalecer la
integracion normativa. Lopez y Tapia (2022) sugieren la capacitacion de operadores
juridicos en enfoques interculturales, mientras que Diaz y Antunez (2018), propone la
creacion de mesas de dialogo permanente entre representantes estatales y
comunitarios, ademas, iniciativas de colaboracion entre universidades y organismos
internacionales han contribuido a la elaboracién de marcos teoricos y practicos que

favorezcan la articulacion de ambos sistemas (Laguna et al2020).
Reconocimiento y fortalecimiento de la pluralidad juridica

Su reconocimiento y valoracion implican un paso hacia la consolidacion de la
pluralidad juridica, donde diversos sistemas de justicia coexisten y se complementan.
Este enfoque reconoce la legitimidad de las normas y procedimientos propios de las
comunidades indigenas, que a menudo se basan en principios de reparacion,
reconciliacién y armonia social. El dialogo intercultural entre la justicia indigena y la
justicia ordinaria puede generar un intercambio fructifero de conocimientos y
practicas, identificando puntos de convergencia y construyendo puentes para la

colaboracion.
Empoderamiento y autonomia de las comunidades indigenas

El ejercicio de la justicia indigena fortalece la autonomia y el autogobierno de las
comunidades, permitiéndoles resolver sus conflictos internos de acuerdo con sus
propias normas y costumbres. Este empoderamiento contribuye a la consolidacion de

laidentidad cultural y al fortalecimiento del tejido social, promoviendo la participacion
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de las comunidades en los procesos de toma de decisiones relacionados con la justicia.
Garantizar la representacion de las autoridades indigenas en espacios de dialogo y
coordinacion con el Estado facilita la construccion de consensos y la implementacion

de politicas publicas inclusivas.
Contribuciones a la justicia restaurativa

La justicia indigena ofrece mecanismos alternativos de resolucion de conflictos que
pueden ser mas eficaces y adecuados para ciertos contextos, especialmente en el
ambito comunitario. Su enfoque en la reparacion del dafio y la restauracion de las
relaciones sociales. Los principios de la justicia indigena, como la reparacion y la

reconciliacién, son cada vez mas relevantes y eficaces de resolucién de conflictos.

Vias de mejora y fortalecimiento

La elaboracion de un marco legal adecuado que reconozcay regule la justicia indigena,
garantizando su coordinacion con la justicia ordinaria y el respeto a los derechos
humanos, es fundamental. Este marco debe ser el resultado de un proceso de dialogo
y consulta con las comunidades indigenas. La capacitacion y sensibilizacion de
operadores de justicia, funcionarios publicos y sociedad civil son esenciales para
promover el conocimiento y el respeto a la justicia indigena. El fortalecimiento de las
instituciones encargadas de la coordinacién y el didlogo, garantizando su capacidad

técnica y financiera, es crucial para el éxito de este proceso.
Educacion y capacitacion en justicia indigena

Estudio sobre la importancia de locacion y capacitacion en el fortalecimiento de la

justicia indigena y la formacion de lideres comunitarios.

En el complejo tejido de la sociedad ecuatoriana, la justicia indigena emerge como
un tema de profundo interés, especialmente en el &ambito educativo. Esta investigacion
se sumerge en el analisis del respeto y garantia de la aplicacion de la justicia indigena
ante los limites de la justicia ordinaria en Ecuador, no solo desde una perspectiva legal
y constitucional, sino también con un enfoque educativo. El estudio tiene como

resultado comprender y resaltar la importancia de esta tradicion juridica milenaria en
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la formacidn de ciudadanos conscientes y respetuosos de la diversidad cultural.

Se propusieron estrategias educativas, donde las universidades, como espacio de
conocimiento y critica, deben abogar por la claridad normativa que respalde la
autonomia juridica de las comunidades indigenas y su comprension dentro de un marco
legal integral. Ademas de promover valores de respeto, tolerancia y aprecio por la
diversidad cultural y contribuir asi a la construccion de una sociedad mas inclusiva y

consciente de su riqueza cultural.

Pretenden fortalecer las capacidades de organizacién del movimiento indigena en
base a una propuesta de capacitacion que consolidé el respeto el debido proceso

intercultural con enfoque de género y de Derechos Humanos.

En la contemporaneidad, la sociedad enfrenta nuevos retos y perspectivas en
correspondencia con la complejidad y diversidad del contexto multicultural en que se
inserta, lo cual exige la necesidad del perfeccionamiento del vinculo social y cultural
para solucionar el paradigma actual de los pueblos indigenas, en la que se reconozcan
los principios de justicia frente al pluralismo juridico. En una sociedad multicultural,
como es el caso del Ecuador, se requiere adoptar nuevos enfoques que solucionen la
referida problematica. Desde esta consideraciéon el presente trabajo tiene como
objetivo reflexionar en torno al reconocimiento de los derechos de los pueblos

indigenas frente al pluralismo juridico.

El andlisis se elabora a partir de la necesidad de brindar alternativas de formacion en
la justicia juridica enmarcadas en una Pedagogia Social que permita educar para la
defensa de los principios de justicia y respeto cultural a los pueblos indigenas, se
abordan categorias juridicas y se resignifica la necesidad de establecer un orden
juridico en la sociedad, que contribuya a alcanzar niveles superiores de oportunidad

social.

La justicia indigena constituye una expresion legitima de los sistemas juridicos
ancestrales que rigen la vida en muchas comunidades del Ecuador. Reconocida
constitucionalmente, esta forma de impartir justicia responde a una cosmovision
propia, sustentada en principios de armonia, reparacion y equilibrio social. En este

contexto, la capacitacién en el fortalecimiento de la justicia indigena se vuelve
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fundamental para garantizar su adecuada aplicacion, el respeto a los derechos humanos

y la articulacion con el sistema de justicia ordinario.

De igual manera, la formacion de lideres comunitarios representa un eje estratégico
para el empoderamiento de las comunidades y el ejercicio efectivo de sus derechos
colectivos. Estos lideres no solo cumplen un rol representativo, sino también
pedagdgico, organizativo y de mediacion, siendo agentes clave en la defensa del

territorio, la cultura y el tejido social.

Por tanto, promover espacios de formacion integral que fortalezcan las capacidades de
quienes administran justicia indigena y de los lideres comunitarios, no solo contribuye
al desarrollo local, sino que también reafirma el respeto a la diversidad cultural y al

pluralismo juridico como pilares del Estado plurinacional.

En Ecuador, al suscribir y ratificar el convenio 169 de la OIT, se comprometié a regular
legalmente los derechos de los pueblos indigenas. Reconociendo en la Constitucion de
2008 la coexistencia del derecho indigena y ordinario como principio fundamental de
la cultura juridica del pais. Este reconocimiento se fundamenta en la diversidad
cultural y étnica. Buscando la inclusién de los pueblos indigenas en el sistema juridico
(Briones et al., 2021).

El derecho indigena en Ecuador es un conjunto de normas y principios que rige la vida
de estos pueblos. Este se divide en derecho ceremonial y consuetudinario. A su vez, el
derecho ordinario, influenciado por el derecho romano-germanico, se adapta a las
necesidades del pais (Llagas Ferndndez et al., 2020). La Constitucion de 2008
establece la igual validez de ambos sistemas, fomentando su armoniosa coexistencia

(Ecuador. Asamblea Nacional Constituyente, 2008).

Para resolver conflictos entre los sistemas, se crearon instituciones como los juzgados
indigenas y procedimientos de dialogo intercultural. Ademaés, la Constitucion reconoce
la autonomia de los pueblos indigenas para administrar justicia segin sus sistemas
propios, permitiéndoles juzgar delitos cometidos en sus territorios (Merino Calle,
2020). Aunque la justicia indigena, arraigada en tradiciones y valores culturales,
enfrenta desafios, como conflictos de competencia con la justicia ordinaria. A pesar de

la complementariedad establecida por la Constitucion.
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Han surgido casos en los que la jurisdiccion indigena ha asumido competencias del
sistema ordinario, generando tensiones (Faundes Pefiafiel, 2020). Ante esto, se han
implementado mecanismos, como el Consejo Nacional de Competencias, para resolver
conflictos, pero su eficacia ha sido cuestionada. El conflicto de competencia en la
justicia indigena ecuatoriana es un desafio complejo. Este requiere soluciones
adecuadas para garantizar el respeto a los derechos de todas las personas involucradas
en ambos sistemas de justicia. La presente investigacion tuvo como objetivo el anélisis
juridico constitucional de la situacion actual en donde se encuentra la justicia indigena.
Ademas de proponer acciones educativas para que se den a conocer temas al respecto.
Y lograr con esto una mayor preparacion por parte de la poblacién y entidades

responsables de este fendbmeno.
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CAPITULO 11
METODOLOGIA
2.1 Métodos

En el campo cientifico, la metodologia es la parte fundamental que inicia la ejecucion
de lainvestigacion, para ello nos remitiremos a una visita insitu con todas las técnicas,
instrumentos y métodos a aplicarse. En el pluralismo juridico y los efectos en las
normativos de la parroquia Salasaca se utilizaron libros de los principales autores
tanto a nivel nacional como internacional entre ellos: Vargas, Cowui, Gualtamber,
Sousa, Raimy, llaquiche entre otros, y de igual manera se utilizaron revistas de gran
impacto como: Scopus, Scielo, Dialnet, Redalyc, asi también los repositoris de las
diferentes universidades de Bolivia y Mexico (virtual) pero principalmente de la

Universidad Técnica de Ambato.

Enfoque

Meétodo cuantitativo-cualitativo

Para la presente investigacion es necesario utilizar un enfoque acorde al ambito
juridico donde el prototipo sea el referente para desarrollar y aplicar los instrumentos
de investigacion, por ello al hablar de justicia indigena y de normativos para aplicar el
debido proceso de la justicia indigena es necesario emplear el método cuantitativo y
cualitativo, ya que se lo realizara la investigacion de campo con la aplicacion de
encuestas directamente a los pobladores y autoridades de Salasaca, para luego los datos
adquiridos procesarlas y tener una estadistica clara y precisa de cdmo esté la aplicacion
de los normativos pertinentes en la justicia indigena de Salasaca, los mismos que nos
dan la oportunidad de emitir juicios de valor que a la postre seran las conclusiones y

recomendaciones como producto final del presente trabajo de investigacion.

El enfoque cuanti-cualitativo de una investigacion consiste en el andlisis de toda

realidad social de Salasaca y Tungurahua de una forma sintetizada, pormenorizada y
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profundamente expuesta todos los significados que las personas otorgan a las
situaciones que enfrentan. De este modo el método cuali- cuantitativo nos da la
oportunidad de conocer de forma detallada y objetiva los fendmenos sociales, ya que
solo asi se puede estudiar con todos los detalles la complejidad de la actividad humana
en la aplicacién de los normativos juridicos de los pueblos y nacionalidades indigenas

en el pluralismo juridico.
Tipo de investigacion
Bibliogréafica

Para aplicar el tipo de investigacion es la bibliogréfica en el Pluralismo juridico y su
relacion con los normativos empleados en la comunidad de Salasaca, es necesario
entender que se refiere a una investigacion pura, tedrica y dogmatica por ello es
necesario emplear instrumentos que nos ayuden a recabar todo el conocimiento
existente de nuestras 2 variables, por ello ocuparemos toda la fuente bibliografica
existente en las universidades tanto en sus bibliotecas virtuales como fisicas, ya que
nos permite analizar libros, articulos cientificos, revistas, y ensayos revisados por pares
para que se pueda proyectar una investigacion clara veraz y oportuna y asi poder
delinear el marco legal y las implicaciones sociales del derecho en el area de justicia

indigena y sus normativos pertinentes.
Nivel Explorativo

En el proceso de la metodologia para la aplicacion de toda investigacion es necesario
emplear el nivel de investigacion apropiado y correcto para poder tener los resultados
de una manera oportuna y pegado a la realidad, es por eso que utilizamos una
investigacion explorativa ya que nos permite analizar de una manera rapida y
pormenorizada todos los aspectos y particularidades que nos brinda la investigacion
de campo, asi por ejemplo arroja todo los valores y experticias existentes en la
comunidad de Salasaca en lo referente al pluralismo juridico con su relacién a las
normas juridicas en todos los procesos aplicados hasta tener un laudo o resolucion

clara pegado a la realidad.
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Descriptivo

Una vez realizado la exploracion de todos los datos existentes en la comunidad de
Salasaca es necesario utilizar el nivel de investigacion descriptivo. Ya que en este nivel
de investigacién se tiene tabulado y condensado todos los resultados y se puede ir
describiendo de una forma progresiva el debido proceso de la justicia indigena con su
analogia de los normativos a aplicarse en el pluralismo juridico, ya que debemos
resaltar que cada comunidad tiene un derecho propio, por que emana de las costumbres
y tradiciones de cada grupo social cultural y econdmico, mas aun al tratarse de los
derechos colectivos que nos dice el articulo 56 de la constitucion de la repablica del

Ecuador.

En este nivel ya se conocen las caracteristicas del fenémeno a estudiar, por lo que,
busca exponer su presencia en un grupo especifico, como el de Salasaca de Pelileo

Tungurahua.

Métodos

Meétodo analitico-sintético

A mas del método cuantitativo y cualitativo en el analisis del pluralismo juridico y su
corresponsabilidad con los normativos juridicos en todas las comunidades indigenas
pero principalmente en la comunidad de Salasaca, es necesario tener un analisis
pormenorizado de todos sus datos adquiridos para luego proyectarse a una sintesis que
sera el trabajo de un fortalecimiento en cada una de las partes de las conclusiones que
a la postre se transforman en recomendaciones siendo unas de las posibles soluciones

del derecho propio y el derecho colectivo de Salasaca como derecho consuetudinario.

Por ello se aplicara también el Método analitico sintético en donde los hechos del caso
de estudio por separado, en una primera instancia los descompone en cada uno de sus
elementos para comprender sus caracteristicas especificas. Y proponer un posible
resultado a la aplicacion correcta del debido proceso del pluralismo juridico con su

relacién normativa nacional y su desenlace en la justicia indigena.
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Meétodo socio-juridico

El método socio juridico en el mundo del derecho tiene como punto principal la
motivacion juridica que tiene 2 parametros principales o requisitos indispensables que
son: el fundamento de hecho y de derecho, el primero que narra todo lo sucedido, lo
que se le puede denominar como la teoria del problema o teoria del delito segun el
caso, en el cual no debe faltar ninguna accion o echo suscitado. Y en el segundo
parametro son los fundamentos de derecho los mismos que son todas las normativas
del Art. 425 de la constitucion en el cual los fundamentos de echo narrados
anteriormente se debe coordinar con las normativas existentes segin la normativa; ya
que al no existir la motivacion juridica o estar incompleta su proceso seré totalmente
nulo ya que se estaria irrespetando el Art. 76 en todo sus numerales y literales de la

constitucion.

Por ello es necesario en el analisis del pluralismo juridico con sus corresponsabilidades
aplicar el método socio juridico y tener un criterio claro real y conciso conforme lo

emite el derecho positivo y el derecho natural como complemento entre ellos.
Casuistica

Con la aplicacion de la casuistica en el marco juridico y principalmente en el derecho
consuetudinario se logra: describir, analizar e interpretar el pluralismo juridico y su
desenlace en la justicia indigena y sus normativos aplicados tanto positivos como
negativos; Recordando que si se aplica este método en el lugar de los hechos es decir
con la investigacion de campo, los datos recolectados son reales por que a mas de
obtener la estadistica se puede observar cada detalle del problema planteado, dando
lugar a tener conclusiones de cada una de las respuestas para poder emitir sugerencias,
que a la postre seran el resultado fehaciente para la superacion del problema planteado

en la investigacion.
2.2 Técnicas

En el mundo de la investigacion tenemos 3 técnicas a emplearse, las mismas que se
aplican de acuerdo a la realidad de las conjeturas, siendo estas: la encuesta, la

entrevista y la observacion, cada una de ellas con sus procesos especificos y con sus
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instrumentos reales. En la presente investigacion al tratarse del pluralismo juridico con
su corresponsabilidad en la ejecucidn de las normas constitucionales se aplicara la
técnica de la encuesta, que tiene un proceso amplio y democratico para su desarrollo.
Encuesta que esta dirigido a las autoridades, abogados y pobladores de la comunidad

de Salasaca.
2.3 Instrumento

En la técnica de la encuesta existe el instrumento a aplicarse el cuestionario, que esta
compuesto de un proceso estructurado de preguntas en bateria, las mismas que estan
compuestas de respuestas cerradas, mismas que provienen de la operacionalizacién de
cada una de las variables, siendo estas dosificadas y coordinadas con los objetivos y el
marco tedrico existente hasta la actualidad y parafraseado para la presente
investigacion.

Cuestionario que estd compuesto de 10 preguntas técnicamente elaboradas y
aprobadas por expertos, 5 seran del pluralismo juridico (justicia indigena) y 5 de las

normativas del derecho propio y consuetudinario en la comunidad de Salasaca.
2.4 Poblacion y muestra

En una investigacion que se emplea el método cuantitativo- cualitativo, casuistica,
analitico sintético, socio- juridico con un tipo de investigacion bibliografica, nivel de
investigacion explorativo, descriptivo con la técnica de la encuesta y su instrumento el
cuestionario, es necesario tomar la poblacién en un ciento por ciento, tratandose de
Salasaca de las comunas mas relevantes donde existe la aplicacion de la justicia
indigena con sus corresponsabilidades en las normas del derecho propio.

La muestra es numero representativo de toda la poblacion para que sea quienes emitan
un criterio real a la problematica de estudio y se lo calculara de una forma técnica

empleando la formula respectiva.
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CAPITULO 111
RESULTADOS Y DISCUSION
3.1 Analisis y discusién de los resultados

1. Pregunta 1: ; Conoce usted que es el pluralismo juridico (justicia indigena)?

Respuesta Fi %
Si 60 40

No 90 60
TOTAL 150 100

Tabla 1: ¢Conoce usted que es el pluralismo juridico (justicia indigena)?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi

u 5] m Mo "

lustracion 1: ¢Conoce usted que es el pluralismo juridico (justicia indigena)?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion
De acuerdo con los datos obtenidos podemos observar claramente que un 40 % conoce
que si conoce que es el pluralismo juridico y el 60 % desconoce o simplemente no le

interesa, ya que tienen temor manifestar que se aplica la justicia indigena incluso se

relisan a contestar.
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2. Pregunta 2: ¢ Sabe usted cual es el proceso para aplicar la justicia indigena?

Respuesta Fi %
Si 100 66

No 50 34
TOTAL 150 100

Tabla 2: ¢Sabe usted cudl es el proceso para aplicar la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
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llustracion 2: ¢Sabe usted cual es el proceso para aplicar la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

Luego el analisis de los datos obtenidos, de los abogados, lideres de la comunidades y

comuneros de Wuamanloma- Salasaca, observamos que un 66% conoce el debido

proceso de la justicia indigena, es mas menciona que son obligatorias, porque es la

Unica ley que rige para los comuneros, ya que solo asi se logra el respeto y la armonia

en la comunidad, pero es el 34 % menciona que no conoce el debido proceso de la

justicia indigena y lo que es mas que no es recomendable su aplicacién.
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3. Pregunta 3: ¢ Recuerda usted si se aplicado la justicia indigena en los 2 Gltimos

afios en su comunidad?

Respuesta Fi %
Si 50 34

No 100 66
TOTAL 150 100

Tabla 3: ¢Recuerda usted si se aplicado la justicia indigena en los 2 Gltimos afios en
su comunidad?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
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llustracion 3: ¢Recuerda usted si se aplicado la justicia indigena en los 2 Ultimos
afios en su comunidad?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

Las personas de Wuamanloma se detienen al contestar las encuestas es asi
como el 34% si conoce que se aplicado la justicia indigena en los 2 ultimos afios,

mientras que el 66% desconoce totalmente o se abstiene en comentar que si se aplicado

la justicia indigena ultimamente.
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4. Pregunta 4: ¢ La justicia indigena no respeta los derechos humanos?

Respuesta Fi %
Si 120 80

No 30 20
TOTAL 150 100

Tabla 4: ¢La justicia indigena no respeta los derechos humanos?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi

m 5 mMNo u

llustracion 4: ¢La justicia indigena no respeta los derechos humanos?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Anélisis e Interpretacion

Al analizar los datos obtenidos de abogados, comuneros y lideres indigenas, sobre si

se respeta los derechos humanos como estamento primordial del derecho a la vida

observamos que el 80 % manifiesta que, si se respeta, mientras que el 20 % menciona

que no se respeta los derechos humanos y que todo el proceso de la justicia indigena

es indebido e inconstitucional.
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5.- Pregunta 5: ¢ Sabe usted que significa derecho consuetudinario?

Respuesta Fi %
Si 80 53

No 70 47
TOTAL 150 100

Tabla 5: ¢Sabe usted que significa derecho consuetudinario?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
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llustracion 5: ¢Sabe usted que significa derecho consuetudinario?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

En su mayoria y por qué no decirlo en un 53% los lideres indigenas y comuneros
conoce que es el derecho consuetudinario como derecho propio y resultado de su
historia mientras que el 47 % de los encuestados manifiesta que el derecho

consuetudinario no es aplicable en la realidad de la comunidad de Wuamanloma.
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6. Pregunta 6: ¢Conoce usted los derechos colectivos?

Respuesta Fi %
Si 20 13

No 130 87
TOTAL 150 100

Tabla 6: ¢Conoce usted los derechos colectivos?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi

m5l = No m

llustracion 6: ¢Conoce usted los derechos colectivos?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Andlisis e Interpretacion

Es un minimo porcentaje 13% que manifiesta que si conoce que son los derechos
colectivos que se fundamentan el Art. 57 de la constitucion de la republica del Ecuador
mientras que la mayoria el 87 % si conoce lo que son sus derechos principalmente los

colectivos que estan respaldados por sus comunidades y la constitucion.
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7. Pregunta 7: ¢ Conoce usted que leyes se aplica en la justicia indigena?

Respuesta Fi %
Si 145 96

No 5 4
TOTAL 150 100

Tabla 7: ¢Conoce usted que leyes se aplica en la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi

m 5 = No "

lustracion 7: ¢Conoce usted que leyes se aplica en la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Andlisis e Interpretacion

Los encuestados que son parte de las unidades de observacion manifiestan que en el
Ecuador el pluralismo juridico es legal razdn por la cual si conocen cuales son las leyes
para aplicarse en su proceso, es decir el 96 % conoce y un m minimo del 4 % desconoce

que leyes se aplican en los procesos de la justicia indigena.
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8. Pregunta 8: ¢ Se aplica el cddigo penal en la justicia indigena?

Respuesta Fi %
Si 76 51

No 74 49
TOTAL 150 100

Tabla 8: ¢Se aplica el cédigo penal en la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
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llustracion 8: ¢Se aplica el codigo penal en la justicia indigena?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

Luego de la tabulacion de datos observamos que el 51 % de los encuestados
manifiestan que si se aplica el debido proceso y el cddigo penal en la justicia indigena,
es decir se cumple con todas las fases, desde la denuncia, la investigacion, el careo uno
y dos, la resolucion, la ejecucion y los consejos con la participacion de la mujer, asi
como la aplicacion de las sanciones de acuerdo con la gravedad cometida, procesos
que llegan a feliz término por que los acusados llegan a limpiarse de lo malo y se logra
una purificacion total, mientras que un 49 % desconoce si se aplica o no el cddigo

integral penal.
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9. Pregunta 9: ¢Es legal la ley que se aplica en la justicia indigena en su comunidad?

Respuesta Fi %

Si 25 17

No 125 83
TOTAL 150 100

Tabla 9: ¢Es legal la ley que se aplica en la justicia indigena en su comunidad?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
P

m 5 = No ]

llustracion 9: ¢Es legal la ley que se aplica en la justicia indigena en su comunidad?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

El 17 % manifiesta que si conoce las leyes que se aplica en la justicia indigena como
los principios, mismos que contestaron son los abogados y el resto de profesionales
del derecho, conjuntamente con los comuneros y sus lideres, manifiestan que las les
leyes que se aplican en la justicia indigena son acomodados por la justicia ordinaria, a
los que no estan de acuerdo, ya que los Unicos principios de la justicia indigena estan
basados en el no mentir, no robar y no ser ociosos, ya que es la Unica forma de

respetarse cada comunero y sus semejantes y el 83 % manifiesta lo contrario.
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10. Pregunta 10: ¢ La justicia indigena mejora la vida del ser humano y lo restaura?

Respuesta Fi %
Si 73 47

No 77 53
TOTAL 150 100

Tabla 10: La justicia indigena mejora la vida del ser humano y lo restaura?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Fi
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llustracion 10: La justicia indigena mejora la vida del ser humano y lo restaura?
Fuente: Encuesta
Elaborado: Daniel Paredes

Analisis e Interpretacion

El 47 % de los encuestados entre indigenas, lideres, y abogados manifiesta que, si
mejora la vida de los seres humanos con la ejecucion de la justicia indigena en la
comunidad de wuamanloma ya que se purifica y el causante cae en conciencia y
arrepentimiento, mientras que el 53 % manifiesta que la justicia indigena no mejora
vida de los seres humanos ya que afecta psicologicamente a quienes son procesados e

incluso a sus familias.
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

4.1 CONCLUSIONES

El pueblo de Wuamanloma si conoce el pluralismo juridico, pero tiene temor
manifestar a la sociedad e incluso a su descendencia por temor a ser
discriminados principalmente en las instituciones del estado como los
establecimientos educativos y del orden de control local y nacional.

La mayoria de los encuestados si conoce el debido proceso de la justicia
indigena, es mas menciona que es la Gnica forma de mantener el orden , la paz
y el respeto entre los comuneros, porque es juzgado por personas que han dado
ejemplo de vida en el transcurso de su desenvolvimiento en su comunidad, asi
también la participacion de las mujeres, pero temen manifestar a la sociedad
por que la fuerza publica ultimamente con el lema del respeto a los derechos
humanos han sancionado a los lideres indigenas dejandoles en indefension,
pese que en la justicia indigena se purifica y se limpia al ser humano por lo
tanto si se respeta los derechos humanos.

Wuamanloma si conoce las normas internas comenzando desde el derecho
consuetudinario, derechos colectivos y sus concordancias con las leyes
nacionales y convenios internacionales, lo que sucede es que existe el mito de
que los indios son irrespetuosos.

Los encuestados manifiestan que, si se aplica el debido proceso y el cddigo
penal en la justicia indigena, es decir se cumple con todas las fases, desde la
denuncia, la investigacion, el careo uno y dos, la resolucion, la ejecucion y los
consejos con la participacion de la mujer, asi como la aplicacion de las
sanciones de acuerdo con la gravedad cometida, procesos que llegan a feliz
término por que los acusados llegan a limpiarse de lo malo y se logra una
purificacion total, siempre en el cumplimiento de los principios

constitucionales. Lo malo que son irrespetados por la justicia ordinaria.
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4.2 RECOMENDACIONES

e Elaborar proyectos de reforma educativa para la educacion basica, donde exista
en la malla curricular el conocimiento basico del pluralismo juridico.

e Se debe establecer un manual técnico- juridico del debido proceso de la justicia
indigena conjuntamente la academia y el Consejo de la Judicatura para la
capacitacion de los lideres indigenas y la poblacion.

e Capacitar a los lideres de la comunidad Wuamanloma en el derecho
consuetudinario y todas las concordancias de las leyes vigentes en el Ecuador
principalmente con el COFJ. Y la CRE.

e Presentar proyectos de ley elaborados por la academia y autoridades indigenas
para lograr el cumplimiento del COFJ que menciona que el consejo de la
judicatura apoyara y coordinara eficazmente el cumplimiento de la justicia

indigena y el afloramiento del pluralismo juridico.
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Anexos

Anexo 1: Encuesta

UNIVERSIDAD TECNICA DE AMBATO
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA Y CIENCIAS SOCIALES
CARRERA DE DERECHO
Encuesta dirigida: Autoridades, habitantes, de Salasaca y abogados en libre ejercicio
Objetivo Determinar los efectos ocasionados por la aplicacién de los normativos en
el pluralismo juridico en la comunidad Wuamanloma de la parroquia Salasaca.
INSTRUCCIONES:

e Leadetenidamente todas las preguntas antes de contestar.

e Seleccione una sola alternativa a cada pregunta, con una (x).

Conteste con la verdad ya que la encuesta es netamente académica.

PREGUNTAS:

1. ;Conoce usted que es el pluralismo juridico (justicia indigena)?

Si()No ()

2. ¢Sabe usted cual es el proceso para aplicar la justicia indigena?

Si()No()

3. ¢Recuerda usted si se aplicado la justicia indigena en los 2 Gltimos afios en su

comunidad?

Si()No()

4. ¢la justicia indigena no respeta los derechos humanos?

Si()No ()

112



5. ¢Sabe usted que significa derecho consuetudinario?

Si()No ()

6. ¢Conoce usted los derechos colectivos?

Si()No ()

7. ¢Conoce usted que leyes se aplica en la justicia indigena?

Si () No ()

8. ¢Se aplica el cédigo penal en la justicia indigena?

Si () No ()

9. ¢Eslegal laley que se aplica en la justicia indigena en su comunidad?

Si()No ()

10. ¢La justicia indigena mejora la vida del ser humano y lo restaura?

Si()No ()

La Universidad Técnica agradece su gentileza y reitera nuestro saludo
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