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RESUMEN EJECUTIVO

El estudio examind la relacion entre el gasto publico y la pobreza multidimensional en América
Latina y el Caribe, con el objetivo de observar el gasto publico y pobreza multidimensional en
América Latina y el Caribe durante el periodo 2010 — 2023, para la caracterizacion de la realidad
socioecondmica de la region en un contexto de desarrollo humano deficiente. La metodologia
utilizada fue de enfoque cuantitativo, con disefio no experimental y alcance correlacional,
mediante el andlisis de informacioén estadistica obtenida de organismos internacionales y bases
de datos oficiales de varios paises en un periodo determinado. Se consideraron variables
relacionadas con el gasto publico en sectores sociales como educacion, salud y proteccion social,
asi como indicadores de pobreza multidimensional vinculados a condiciones de vida, acceso a
servicios basicos y nivel educativo. Los principales resultados evidenciaron que un mayor gasto
publico social contribuy6 a disminuir los niveles de pobreza multidimensional, especialmente
en paises donde existio una distribucion mas eficiente de los recursos y politicas orientadas a la
inclusion social. Asimismo, se identifico que las desigualdades econdmicas, la informalidad
laboral y las limitaciones institucionales afectaron el impacto de las politicas publicas en algunos
paises. Se concluyd que el fortalecimiento del gasto publico social representdé un factor
importante para mejorar las condiciones de vida de la poblaciéon y reducir la pobreza
multidimensional en América Latina y el Caribe, aunque fue necesario complementar estas
acciones con estrategias de desarrollo econémico sostenible y politicas de equidad social.
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ABSTRACT

The study examined the relationship between public spending and multidimensional poverty in
Latin America and the Caribbean, with the objective of analyzing public spending and
multidimensional poverty in the region during the period 2010 to 2023, in order to characterize
the socioeconomic reality of the region within a context of limited human development. The
methodology used followed a quantitative approach, with a non-experimental design and a
correlational scope, through the analysis of statistical information obtained from international
organizations and official databases from several countries over a specific period. Variables
related to public spending in social sectors such as education, health, and social protection were
considered, as well as multidimensional poverty indicators linked to living conditions, access to
basic services, and educational level. The main results showed that higher social public spending
contributed to reducing levels of multidimensional poverty, especially in countries where there
was a more efficient distribution of resources and policies aimed at social inclusion. Likewise,
economic inequalities, labor informality, and institutional limitations were identified as factors
that affected the impact of public policies in some countries. It was concluded that strengthening
social public spending represented an important factor in improving the living conditions of the
population and reducing multidimensional poverty in Latin America and the Caribbean,
although it was necessary to complement these actions with sustainable economic development
strategies and social equity policies.
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CAPITULO I
INTRODUCCION

1.1 Descripcion del problema

La pobreza multidimensional es un problema que se debe entender mas alla de la falta
de ingresos. Esto se relaciona con las privaciones en aspectos como el acceso a
educacion, vivienda, servicios basicos y oportunidades laborales (Kolasa & Weychert,
2024). Este enfoque, impulsado por el Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo y la Iniciativa de Pobreza y Desarrollo Humano, permitié evidenciar que
alrededor de 1.100 millones de personas en el mundo viven en situacién de pobreza
multidimensional, principalmente en paises en vias de desarrollo, esto refiriéndose a
paises de bajos ingresos (OPHI, 2023; UNDP, 2023). Esto deja claro que el
crecimiento econdémico por si solo no garantiza mejoras reales en el bienestar de la

poblacion.

En este contexto, el gasto publico se convierte en una herramienta clave para enfrentar
la pobreza multidimensional. El Estado interviene directamente en distintas areas que
afectan a la poblacion (Lee et al., 2019). La pobreza multidimensional involucra
privaciones en varias areas de la economia, lo que requiere acciones rapidas y
concretas, y es precisamente a través del gasto publico un factor esencial que inciden
en este ambito multidimensional (Alhamdany et al., 2025; Kolasa & Weychert, 2024).
En otras palabras, existe una relacion directa entre ambos, mientras la pobreza
multidimensional refleja las limitaciones en el acceso a condiciones de vida adecuadas,
el gasto publico representa el mecanismo mediante el cual el Estado puede reducir las

brechas sociales (C. Chen & Pan, 2019).

Esta relacion no es automatica, porque su efectividad depende del nivel de recursos
asignados como de la forma en que estos se distribuyen y gestionan. A nivel global,
mientras los paises desarrollados destinan entre el 20% y el 30% de su gasto publico a
sectores sociales, en los paises en vias de desarrollo esta proporcion suele ser menor y
mas variable, lo que limita su capacidad para reducir las desigualdades (Kim, 2019;
OECD, 2016). Ademas, en estos ultimos, factores como la ineficiencia en la ejecucion
del gasto, problemas de focalizacion y restricciones fiscales reducen el impacto real
de las politicas publicas. Por ello, no solo es importante cuanto se gasta, sino también

la calidad del gasto, su orientacion hacia las necesidades prioritarias y su capacidad

1



para generar mejoras sostenibles en las condiciones de vida de la poblacion (Bijlsma

et al., 2017; Gnangoin et al., 2019).

Bajo esta perspectiva, resulta necesario un analisis al contexto regional. En América
Latina, la relacion entre pobreza multidimensional y gasto publico estd marcada por
limitaciones que condicionan la efectividad de las politicas publicas (Mufoz-Mora et
al., 2018; Sanogo, 2019). A pesar de que en varios paises se implementan programas
orientados a reducir las brechas de bienestar, su ejecucion presentd dificultades que
derivan en la exclusion de ciertos grupos vulnerables, especialmente aquellos que no

logran acceder a los beneficios del Estado (Currie & Walker, 2019; Tunali et al., 2021).

De igual manera, se observa que muchos programas sociales tienden a concentrarse
en areas rurales, en segundo plano a sectores urbanos donde también persisten altos
niveles de pobreza (Marinho et al., 2023). Este fendmeno resulta relevante si se
considera que mas del 80% de la poblacion latinoamericana reside en zonas urbanas,
reflejaun proceso claro de urbanizacion de la pobreza. A pesar de haber avances, la
pobreza multidimensional sigue a una proporcion importante de la poblacion,
aproximadamente el 27,4% a nivel regional, con fuertes diferencias entre paises
(Corral, 2024; Varela Enriquez, 2020). Como resultado, una parte significativa de la

poblacion urbana contintia enfrentando privaciones en el acceso a servicios basicos.

A esto se suma la estructura fiscal predominante en la region, caracterizada por una
alta dependencia de impuestos. Este tipo de impuestos representa una parte importante
de larecaudacion, lo que genera una mayor carga relativa sobre los hogares de menores
ingresos. Ademads, la region presenta altos niveles de desigualdad, el 10% mas rico
concentra el 34,2% del ingreso total, mientras que el 10% mads pobre apenas accede al
1,7%, lo que limita el efecto redistributivo del gasto publico (Danso-Mensah et al.,
2024; Raghupathi & Raghupathi, 2020). En consecuencia, aunque existan programas
sociales, su impacto sobre la reduccion de la pobreza multidimensional puede verse

reducido.

En este contexto, la pobreza a nivel de América Latina hace necesario profundizar el
analisis a nivel de paises, las diferencias en niveles de pobreza y capacidad de gasto
publico dentro de la region (Dutta et al., 2013). Segun la CEPAL (2022), paises como

Haiti, Honduras y Guatemala presentan algunos de los niveles mas apermitan Itos de



pobreza, con tasas que superan el 70%, 64% y 55% respectivamente, lo que se
relaciona con limitaciones en la capacidad fiscal y bajos niveles de gasto social. En
contraste, economias como Uruguay y Chile registran tasas de pobreza cercanas al
10%—12%, acompanadas de mayores niveles de gasto social que superan el 15% del
PIB, lo que evidencia sistemas de proteccion social mas consolidados y una mayor
capacidad del Estado para reducir privaciones (Buschke et al., 2025; Mostafa &
Hussein, 2025).

Adicionalmente , un grupo importante de paises como Brasil, México, Colombia,
Perti y Argentina presenta niveles intermedios de pobreza, generalmente entre el 25%
y 40%, lo que refleja avances parciales en la reduccion de la pobreza, pero también
persistentes desigualdades estructurales (Abu Hatab et al., 2024; Tabash et al., 2025).
En estos casos, el gasto publico social se sittia en torno al 10%—14% del PIB, lo que,
si bien contribuye a mejorar ciertos indicadores sociales, no es suficiente para reducir
de manera sostenida la pobreza multidimensional (Kelly, 2025; Tao et al., 2024). Esto
coincide con lo planteado por Kim (2019) quien sefiala que el impacto del gasto
publico depende no solo de su magnitud, sino también de su organizacién y

progresividad.

Adicionalmente, paises como Ecuador, Paraguay, El Salvador, Panama y Republica
Dominicana presentan niveles de pobreza que oscilan entre el 20% y 30%, combinados
con estructuras fiscales limitadas y una menor capacidad de inversion social sostenida
(Ortiz-Hernandez et al., 2007; Sanchez-Marti, 2024). En estos contextos, el gasto
publico suele enfrentar restricciones derivadas de déficits fiscales y dependencia de
ingresos volatiles, lo que reduce su efectividad en la reduccion de la pobreza (CEPAL,
2022). A ello se suma que, en muchos casos, el gasto social no logra cubrir de manera
eficiente a toda la poblacion vulnerable, lo que genera brechas persistentes en acceso

a servicios basicos.

A su vez, en economias como Bolivia, Nicaragua y Costa Rica, se observan
trayectorias mixtas en términos de pobreza y gasto publico. Mientras Bolivia y
Nicaragua presentan niveles relativamente altos de pobreza superiores al 35%—45%,
asociados a limitaciones estructurales en sus economias, Costa Rica muestra mejores
resultados en términos de bienestar, aunque con desafios en sostenibilidad fiscal (Agot

et al., 2025; C. Chen & Pan, 2019). En conjunto, estas diferencias entre paises



evidencian que la relacion entre gasto publico y pobreza multidimensional en América
Latina no es igual, sino que depende de factores como la capacidad fiscal, la eficiencia
del gasto y el nivel de desarrollo institucional, lo que justifica la necesidad de un

analisis comparativo en la region (Selvaraj et al., 2018; Simanainen, 2024).

A partir de lo expuesto, se evidencia que, a pesar del incremento del gasto publico en
América Latina, la pobreza multidimensional continta siendo un problema persistente
entre paises, lo que sugiere que este gasto no siempre se traduce en mejoras efectivas
en las condiciones de vida de la poblacion (Forbinake et al., 2025; Y. Kim et al., 2025).
Las diferencias en niveles de pobreza, capacidad fiscal y eficiencia en la ejecucion del
gasto reflejan que no existe una relacion entre estas variables, sino que esta depende
de factores estructurales como la calidad del gasto, su focalizacion y la capacidad

institucional de cada pais (Taghizadeh-Hesary et al., 2025).
1.2 Justificacion
1.2.1 Justificacion tedrica, metodolégica (viabilidad) y practica

El estudio de la pobreza multidimensional y su relacion con el gasto social y los
sistemas de proteccion publica adquieren una relevancia dentro de la literatura
economica y de desarrollo (Gorgodze et al., 2025). En los ultimos afos, el enfoque
tradicional basado Unicamente en el ingreso es ampliamente cuestionado por su falta
de capacidad para capturar multiples privaciones que afectan el bienestar de los
individuos (Johnson & Kirabo Jackson, 2019). Entonces el enfoque multidimensional
de la pobreza surge como una alternativa de andlisis que incorpora variables
relacionadas con la salud, la educacién, las condiciones de vivienda y el acceso a
servicios basicos, permitiendo comprender de manera mas conjunta las dindmicas de

vulnerabilidad social.

En este contexto, el sustento tedrico de la investigacion se enmarca en el enfoque del
desarrollo humano y en la literatura contemporanea sobre pobreza multidimensional,
los cuales acceden y analizan el bienestar de la poblacion desde una perspectiva mas
integral que trasciende el ingreso monetario. Este enfoque reconoce que las
condiciones de vida estdn determinadas por multiples factores interrelacionados, como
el acceso a educacion, servicios bdsicos, vivienda adecuada y oportunidades

econdmicas, lo que ha llevado a su amplia adopcion por parte de organismos



internacionales y la academia para evaluar las desigualdades sociales en distintos

contextos (Engelgau et al., 2012; Yabroff et al., 2019).

Investigaciones como Barasa et al. (2017) muestran que la pobreza multidimensional
impulsa identificar de forma mas precisa los factores estructurales que perpetuan las
desigualdades sociales, tales como el acceso limitado a servicios de salud, educacion,
infraestructura y empleo. A su vez, la literatura destaca que los determinantes de la
pobreza multidimensional suelen estar interrelacionados, lo que implica que las
politicas publicas deben disefiarse la interaccion entre diferentes dimensiones del

bienestar (Pifarré Arolas, 2024).

Se identifico un incremento significativo en la produccion cientifica relacionada con
el gasto publico y su incidencia en las condiciones de vida de la poblacion,
particularmente en economias en desarrollo. Este crecimiento en la literatura refleja
una preocupacion creciente por comprender como la asignacion, composicion y
eficiencia del gasto publico influyen en la reduccion de la pobreza y las desigualdades.
En contextos donde los sistemas de proteccion social presentan limitaciones
estructurales, el gasto publico no siempre logra generar los efectos esperados sobre el
bienestar de los hogares, debido a problemas de focalizacion, cobertura y ejecucion

(Dlamini & Mbonigaba, 2024; Wildman et al., 2019).

La presente investigacion radica en la necesidad de aplicar herramientas
cuantitativas que posibiliten un analisis riguroso y objeto de la relacion entre el gasto
publico y la pobreza multidimensional. El uso de métodos econométricos y analisis
estadistico facilita identificar patrones, relaciones causales y tendencias en los datos,
lo que facilita la comprension de los factores que influyen en la persistencia de la
pobreza (Odeyemi & Nixon, 2013). Bajo esta perspectiva, el empleo de bases de datos
oficiales y técnicas de analisis empirico constituye una estrategia metodoldgica
adecuada para examinar la evolucidn de las variables econdémicas y sociales

relacionadas con el fenomeno estudiado.

De acuerdo con el Banco mundial (2024) el analisis de la pobreza en economias en
desarrollo requiere una vision integral que considere no solo el nivel de ingreso, sino
también factores macroecondmicos e institucionales que condicionan el bienestar de

la poblacion. Bajo esta perspectiva, variables como el gasto, el indice de desarrollo



humano, la inversion extranjera directa y la inflacion contribuyen capturar dinamicas
clave del entorno econdomico que influyen en la reduccion de la pobreza. De igual
manera, la calidad institucional, reflejada en indicadores como la efectividad
gubernamental, estabilidad politica, calidad regulatoria, desempefia un papel

determinante en la eficiencia del gasto publico y en la provision de bienes y servicios.

La viabilidad de la investigacion se fundamenta en la disponibilidad de informacion
estadistica proveniente de organismos nacionales e internacionales, lo que favorece
construir indicadores confiables para el analisis del fenomeno estudiado. La existencia
de bases de datos publicas relacionadas con indicadores socioecondmicos, gasto
publico y pobreza facilita el desarrollo del andlisis empirico y garantiza la
replicabilidad de los resultados (Macias Sanchez & Garcia Gomez, 2024; 1. Z. Wang
etal., 2025). Ademas, el uso de herramientas estadisticas y software especializado para
el analisis de datos contribuye procesar grandes volumenes de informacion y obtener
estimaciones robustas que contribuyan a una mejor comprension del problema de

investigacion (Horstick et al., 2015).

Desde el punto de vista practico, la investigacion tiene una relevancia significativa
debido a que la pobreza multidimensional continta siendo uno de los principales
desafios para el desarrollo en América Latina. Comprender la relacion entre el gasto
publico y las condiciones de vida de la poblacion aporta generar evidencia util para la
formulaciéon de politicas publicas orientadas a reducir las desigualdades sociales
(Spayne & Hesketh, 2021). En particular, el andlisis de los determinantes econdmicos
y sociales de la pobreza puede contribuir a identificar los sectores en los que la
intervencion del Estado resulta mas necesaria, asi como a evaluar la eficacia de los

programas sociales existentes (McFadden et al., 2014).

Cabe destacar que los resultados de la investigacion pueden servir como insumo para
el disefio de estrategias de politica publica orientadas a mejorar la eficiencia del gasto
social y fortalecer los sistemas de proteccion social (Lara Figueroa et al., 2024). Al
respecto, el andlisis empirico de la relacion entre las variables econdmicas y sociales
ayuda a identificar los mecanismos a través de los cuales las politicas publicas pueden
incidir en la reduccion de la pobreza y en la mejora del bienestar de la poblacion. De
esta manera, la investigacion no solo contribuye al avance del conocimiento

académico, sino que también proporciona herramientas analiticas que pueden ser



utilizadas por los responsables de la toma de decisiones para promover un desarrollo

mas inclusivo y sostenible (Zhu et al., 2025).

En sintesis, la presente investigacion se justifica desde tres dimensiones
fundamentales. En el plano tedrico, contribuye a ampliar la literatura existente sobre
pobreza multidimensional y gasto publico, esto integra a los diferentes enfoques
analiticos para comprender el fendmeno de manera integral. En el plano metodolégico,
propone la aplicacion de herramientas cuantitativas y econométricas que ayudan
analizar empiricamente la relacion entre las variables estudiadas. En definitiva, en el
plano préctico, sus resultados pueden aportar evidencia relevante para la formulacion
de politicas publicas orientadas a reducir la pobreza y mejorar las condiciones de vida
de la poblacion en contextos de vulnerabilidad social (Maco, 2025; Tokhtaeva et al.,

2025).

1.2.2. Formulacion del problema de investigacion

(Cudl es la incidencia del gasto publico sobre la pobreza multidimensional en los

paises de América Latina y el Caribe durante el periodo 2010-2023?
1.3 Objetivos
1.3.1 Objetivo General

Analizar el gasto publico y pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe
durante el periodo 2010 - 2023, para la caracterizacion de la realidad socioecondmica

de la region en un contexto de desarrollo humano deficiente.
1.3.2 Objetivos Especificos

Describir el gasto publico y la pobreza multidimensional en los paises de América

Latina y el Caribe.

Establecer la relacion entre el gasto publico y la pobreza multidimensional en los

paises de América Latina.

Determinar el efecto que tiene el gasto publico sobre la pobreza multidimensional de
los paises de América Latina, para la identificacion de la efectividad de la inversion

publica sobre el bienestar de las personas residentes en la region.



CAPITULO IT
MARCO TEORICO
2.1 Revision de Literatura
2.1.1 Antecedentes investigativos

La pobreza avanza hacia un enfoque multidimensional entendido mas allda que
medicion del ingreso. Al respecto, la OPHI (2023) y UNDP (2023) informan que cerca
de 1,1 mil millones de personas viven en condiciones de pobreza en 112 naciones, por
ello las privaciones en areas como la salud, la educacion y condiciones de vida. Estos
hallazgos demuestran que la pobreza es un fendmeno estructural complejo que debe
ser examinado desde diversas dimensiones del bienestar, y no solo desde la capacidad

de generar ingresos (D’Attoma & Matteucci, 2024).

Los constantes niveles de pobreza a nivel global estan afectados por choques externos
y crisis econdmicas. Segun el Banco mundial (2024), mas de 700 millones de personas
viven en condiciones de extrema pobreza, esta cifra aumento en mas de 73 millones,
interrumpiendo una reduccion que se habia mantenido durante décadas. Bajo este
enfoque, se demuestra que la pobreza es sensible a crisis globales, por la capacidad de
todos los sistemas econdmicos para mantener avances sociales sin mecanismos de

proteccion adecuados (Suppa & Kanagaratnam, 2025).

Por consiguiente, de acuerdo con las proyecciones a nivel global, la disminucion de la
pobreza se enfrenta a retos estructurales importantes. El Banco Mundial (2024)
pronostica que para el ano 2030 habré alrededor de 622 millones de personas viviendo
en condiciones de pobreza extrema, lo que equivale al 7,3% de la poblaciéon mundial.
Esta situacion indica que el crecimiento econdmico, por si mismo, no asegura una
reduccion sostenida de la pobreza, siendo imprescindible complementarlo con
politicas publicas efectivas y sostenibles(Balasubramanian et al., 2023a; Borga &

D’Ambrosio, 2021).

En este contexto, el gasto publico social es reconocido como un elemento fundamental
para combatir la pobreza. La evidencia proporcionada por Seth & Melba Verra (2021)
indican que la asistencia social contribuye que el 37% de los beneficiarios en situacion

de pobreza extrema logren superar esta circunstancia, ademas de disminuir la brecha



de pobreza en un 45% a nivel mundial. Sin embargo, estos resultados estan
condicionados por la cobertura y la distribucion del gasto, esto implica la efectividad
de la politica publica. Esto conlleva que no se basa unicamente en el monto asignado

si no en la distribucion de ingresos

De igual manera, Duclos et al. (2018) afirman que el efecto del gasto publico es
importante sobre la pobreza. De tal manera, la inversion en salud, educacion, trabajo
e infraestructura tiene un impacto considerable en la disminucion de la pobreza a nivel
mundial, particularmente siempre que hay eficiencia institucional y una correcta
distribucion de los recursos (Balasubramanian et al., 2023; Peng et al., 2024). Por lo
tanto, la calidad del gasto publico se establece como un elemento fundamental en la

creacion de bienestar social.

La evidencia en naciones asiaticas respalda la relevancia de la inversion publica para
la disminucion de la pobreza multidimensional. En China, estudios como los de Chen
& Pan (2019) indican que la inversion en infraestructura en el &mbito del transporte y
las telecomunicaciones disminuye de manera significativa la pobreza
multidimensional, particularmente en areas de bajos ingresos. Esto demuestra que la
oferta de bienes publicos facilita el acceso a oportunidades laborales y mejora las

condiciones de vida de la poblacioén (Alom et al., 2025; Dogan et al., 2025a).

En relacion, las politicas han demostrado tener un impacto importante en la
disminucion de las desigualdades territoriales. Aportes como las de Chen et al. (2025)
establecen que en mas de 2000 condados en China muestran programas de asistencia
para la pobreza aumentaron el ingreso disponible en areas rurales y disminuyeron las
diferencias entre zonas urbanas y rurales, produciendo efectos buenos en las regiones.
Esto indica que la intervencion del estado puede provocar efectos no solo directos,

sino también indirectos en la estructura econdémica (Tegegne & Shita, 2025).

Por otro lado, la evidencia en Africa facilita la comprensién del caracter estructural de
la pobreza multidimensional. Un estudio de Dlamini & Mbonigaba (2024), Que se llevo
a cabo en Etiopia reveld que el 37,27% de los hogares rurales se encuentran en
situacion de pobreza multidimensional, con niveles diferenciados entre pobreza

controlada y dura. Estos hallazgos indican que la pobreza esta vinculada a limitaciones



en el acceso a servicios basicos y en las condiciones de vida (Omonijo & Zhang, 2024;

Ramaboa & Chen, 2017).

Por otra parte, elementos como infraestructura, vulnerabilidad climatica y
composicion demografica desempenan un papel crucial. El estudio de Ederington &
McCalman (2011) demuestran que la exposicion a sequias y la carencia de acceso a
infraestructura aumentan la probabilidad de pobreza, mientras que la conectividad vial
disminuye considerablemente este riesgo en Africa. Por lo tanto, la inversion publica
en infraestructura se establece como un factor fundamental para la disminucion de la

pobreza en entornos rurales (Dering et al., 2024).

Esta brecha territorial y socioecondmica también se observa en economias
desarrolladas como Europa, Estados Unidos y Canada. Gingrich (2025) explica que el
avance de la economia del conocimiento no beneficia por igual a todos los territorios,
sino que favorece mas a ciertas regiones urbanas y altamente productivas, mientras
otras han quedado rezagadas. De manera complementaria, Bathelt et al. (2024) sefalan
que en Norteamérica y Europa occidental la desigualdad entre regiones ha crecido
desde la década de 1980, debido a que la actividad econdémica, el empleo de calidad y

las oportunidades de innovacion tienden a concentrarse en pocos lugares.

En el caso europeo, Carullo et al. (2025) muestran que estas diferencias regionales se
relacionan con la productividad laboral, la estructura del empleo y la migracion. En
conjunto, esto evidencia entender que la pobreza y la desigualdad en paises
desarrollados no desaparecen, sino que se expresan en forma de brechas entre regiones

mas dindmicas y otras con menos oportunidades de crecimiento y bienestar.

Los datos recientes refuerzan esa evidencia empirica. En la Union Europea, 93,3
millones de personas, equivalentes al 21,0% de la poblacion, se encontraban en riesgo
de pobreza o exclusion social en 2024. En Estados Unidos, la tasa oficial de pobreza
fue de 10,6% en 2024, lo que representd 35,9 millones de personas. Por su parte, en
Canada, la tasa oficial de pobreza se ubico en 10,2% en 2023, un nivel muy cercano al
registrado antes de la pandemia (Canada Statistics, 2025; Census U S, 2025; Eurostat,
2025).

En conjunto, estas cifras muestran que, aunque Europa, Estados Unidos y Canada

poseen mayores niveles de ingreso e instituciones mas solidos, continiian con
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importantes brechas de vulnerabilidad social, lo que sugiere que el crecimiento
econdmico por si solo no elimina la pobreza, sino que esta persiste asociada a

desigualdades territoriales, laborales e institucionales.

Por otro lado, en América Latina y el Caribe, la pobreza multidimensional continua
siendo un problema vinculado a altos niveles de desigualdad y vulnerabilidad social.
De acuerdo con el Banco Mundial (2025), la pobreza monetaria en América Latina y
el Caribe llego a 25,2% para 2025, esto es una mejora gradual frente al deterioro social
provocado por la pandemia. Esto indica que la regién enfrenta retos para lograr
avances sostenidos en bienestar, lo que sugiere limitaciones en la efectividad de las

politicas publicas (Einarsdottir & Gunnlaugsson, 2016).

La pobreza en la region no se manifiesta a través de los ingresos, sino que se refleja en
diversas privaciones que impactan las condiciones de vida de la poblacion. El
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo indica que una parte considerable
de la poblacion en América Latina enfrenta carencias simultdneas en educacion, acceso
a servicios basicos y calidad de vivienda, da lugar a situaciones de pobreza
multidimensional persistente (Vela-Almeida et al., 2018). En este contexto, la pobreza
en la region tiene un caracter estructural que restringe las oportunidades de desarrollo,

incluso en escenarios de crecimiento econdmico (Liebe et al., 2025a).

En lo que es el gasto publico, América Latina aument6 el gasto social como un medio
para disminuir la pobreza, aunque los resultados son variados. Segin datos de la
CEPAL (2022), el gasto social en la region es representado alrededor del 13% del PIB
en los ultimos afios, con una notable concentracion en educacion, salud y proteccion
social. No obstante, a pesar de este esfuerzo fiscal, la disminucion de la pobreza es
restringida, lo que pone como principal problema la eficiencia y la distribucion del

gasto (Estache et al., 2016; Fiszbein & Schady, 2009).

De igual manera, la desigualdad es uno de los principales impedimentos para la
disminucion de la pobreza en la region. En América Latina contintia siendo una de las
areas mas desiguales del planeta, con coeficientes de Gini promedio que superan 0,45,
esto es una distribucion desigual del ingreso (Demsou, 2023; Lyu et al., 2025). Esta
circunstancia disminuye el efecto redistributivo del gasto publico, restringiendo su

habilidad para producir mejoras significativas en el bienestar de la poblacion.
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Por otro lado, la informalidad laboral representa un elemento fundamental en la
pobreza multidimensional. De acuerdo con Fagbenro et al. (2023), cerca del 50% de
los trabajadores en América Latina se hallan en situaciones de informalidad, esto lleva
a personas con ingresos bajos, falta de proteccion social y una alta vulnerabilidad
economica. Este fenomeno disminuye la efectividad de las politicas ptblicas, dado que
restringe el alcance de los sistemas de seguridad social y de los programas de

transferencia (Habib & Mourad, 2022; Z. Wang et al., 2020).

Antes de la pandemia, América Latina y el Caribe ya mostraban una situacion social
fragil, caracterizada por elevados niveles de pobreza, desigualdad y privaciones
acumuladas en dimensiones como educacion, vivienda, empleo y acceso a servicios
basicos. Por otro lado, En 2019 la pobreza alcanzaba el 30,5% de la poblacion y la
pobreza extrema el 11,3%, lo que evidenciaba que, aun antes del choque sanitario, la
region no habia logrado consolidar una reduccion sostenida de la vulnerabilidad social

(Gloster et al., 2020; Gunnell et al., 2020).

Respecto a los efectos de los choques externos, la pandemia puso en manifiesto la
vulnerabilidad de los progresos sociales en la region. La CEPAL calcula que en 2020
la pobreza se elevo hasta el 33% de la poblacion, lo que representa un retroceso de
mas de diez afios en términos de bienestar social (Eyasu et al., 2026). Este aumento
fue acompaniado por una notable disminucion del empleo y de los ingresos, esto

impacta principalmente a los hogares (Robson et al., 2024).

Incluso, la recuperacion postpandemia ha sido desigual y limitada, lo que dificulta el
regreso a los niveles anteriores a la crisis. Bao & Liao (2026) sefiala que el crecimiento
economico en la regioén ha sido escaso, con tasas promedio por debajo del 2% anual
en los Ultimos afios, la capacidad de los gobiernos para mantener politicas sociales
expansivas. Como resultado, la disminucion de la pobreza se encuentra condicionada

por un entorno macroecondémico poco comun (Librado-Gonzalez et al., 2025).

La evidencia indica que el efecto del gasto publico en la disminucién de la pobreza
esta condicionado por la calidad institucional. Se muestra que los programas pueden
disminuir de manera significativa la pobreza extrema, mientras que el gasto tiene

efectos mas restringidos a corto plazo (Maco, 2025; Zhu et al., 2025). Esto indica que
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la eficiencia en la distribucion de recursos es un factor clave para optimizar el impacto

social del gasto publico.

En resumen, la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe es el resultado
de una serie de factores estructurales, tales como desigualdad, informalidad en el
empleo y restricciones en la eficiencia del gasto publico (Ambel et al., 2024). A pesar
de que la region ha asignado recursos considerables al gasto social, los resultados en
cuanto a la disminucién de la pobreza son limitados, lo que subraya la importancia de
evaluar no solo el gasto, sino también su eficacia en la creacion de bienestar (Azzollini

et al., 2025a).

Por otro lado, dentro de los paises que integran la muestra de estudio Argentina,
Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Republica Dominicana, Ecuador,
Guatemala, Honduras, Haiti, México, Nicaragua, Panama, Peru, Paraguay, El Salvador
y Uruguay, se pueden observar diferencias significativas en los niveles de pobreza y

en la capacidad del gasto publico para influir en su reduccion.

De acuerdo con la CEPAL (2023), mientras que paises como Uruguay y Chile reportan
tasas de pobreza inferiores al 10%, economias como Honduras, Guatemala y Haiti
muestran niveles que superan el 50% en términos de pobreza monetaria. Este contraste
pone de manifiesto una notable heterogeneidad estructural dentro de la region, lo que

condiciona los resultados de las politicas publicas (Burchi & Malerba, 2026).

En lo que respecta a la desigualdad, los paises incluidos en la muestra muestran niveles
altos que influyen en la efectividad del gasto publico. De acuerdo con Pinilla-
Roncancio & Cedeno-Ocampo (2026), paises como Brasil, Colombia y Panama tienen
coeficientes de Gini que rondan o superan 0,50, mientras que Uruguay y Argentina
exhiben niveles relativamente mas bajos, aunque todavia elevados en comparacioén
internacional. Esta desigualdad restringe el efecto redistributivo del gasto publico, ya
que agranda las diferencias en el acceso a oportunidades y servicios esenciales (Verme,

2011).

Por otro lado, el gasto publico social presenta diferencias significativas en su tamafio
y composicion dentro de la muestra. Segun A. Machado & Vigorito (2025), paises como
Brasil, Argentina y Uruguay asignan mas del 15% del PIB al gasto social, mientras

que economias como Guatemala y Nicaragua apenas logran niveles cercanos al 8% del

13



PIB. Este comportamiento indica que la capacidad fiscal de los paises impacta
directamente en la provision de bienes y servicios publicos, lo que a su vez afecta los

niveles de pobreza (Gnangoin et al., 2019).

Ademas, la informalidad laboral representa un factor comun que impacta a la mayoria
de los paises estudiados. Segun Alkire et al. (2023), en naciones como Peru, Ecuador,
Bolivia y Honduras, mas del 60% de la poblacion activa se encuentra en situaciones
de informalidad, mientras que en economias como Chile y Uruguay esta proporcion es
inferior, aunque sigue siendo significativa. Este fendmeno disminuye la capacidad de
los hogares para obtener ingresos estables y restringe el alcance de los sistemas de

proteccion social (Yao et al., 2026).

En cuanto a las privaciones multidimensionales, los paises de la muestra presentan
patrones diferenciados en funcion de su nivel de desarrollo. Segin el Programa de las
Naciones Unidas para el Desarrollo, en paises de menor ingreso relativo, como Haiti,
Honduras y Guatemala, las principales privaciones se concentran en vivienda,
saneamiento y acceso a servicios basicos, mientras que en paises de ingreso medio alto
las carencias se relacionan mds con calidad educativa y acceso a oportunidades
laborales ((UNDP, 2023). Esto evidencia que la pobreza multidimensional adopta

distintas formas segun el contexto econémico de cada pais.
2.1.2 Fundamentos tedricos

Enfoque de capacidades de Amartya Sen

La base tedrica mas so6lida para estudiar la pobreza multidimensional se encuentra en
el enfoque de capacidades desarrollado por Amartya Sen. Este autor sostiene que la
pobreza no debe entenderse unicamente como falta de ingresos, sino como una
privacion de capacidades basicas que limita la posibilidad de las personas para vivir la
vida que valoran (Clark & D" Ambrosio, 2015; Marmot, 2005). Desde esta perspectiva,
el bienestar no depende solo de cuanto ingreso posee un individuo, sino de lo que

realmente puede hacer y ser con los recursos disponibles.

En este contexto, la pobreza multidimensional se interpreta como una condicion de
desventaja estructural que restringe el desarrollo humano en varias esferas al mismo

tiempo. Sen (1997) explica que una persona puede no ser considerada pobre en
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términos estrictamente monetarios y, sin embargo, experimentar privaciones severas
en capacidades esenciales. Esta idea es fundamental porque favorece comprender que
la pobreza no se agota en el ingreso, sino que incluye carencias acumuladas que afectan

las oportunidades presentes y futuras de los hogares.

A partir de los aportes de Sen, diversos estudios han mostrado que las privaciones en
salud, educacion, empleo y vivienda suelen presentarse de manera simultdnea,
particularmente en contextos de alta desigualdad. En América Latina, esta perspectiva
resulta especialmente pertinente, porque la pobreza se manifiesta en restricciones
persistentes de acceso a servicios esenciales, baja calidad de vida y oportunidades

limitadas de movilidad social (Johnson & Kirabo Jackson, 2019; Machado et al., 2015).
La teoria del Capital humano

La teoria del Capital humano tiene como principal referente a Theodore Schultz (1961)
y Gary Becker (1976), quienes plantean que la educacion, la salud, la formacion y las
habilidades constituyen una forma de capital capaz de elevar la productividad y
mejorar los ingresos futuros de las personas. Desde esta perspectiva, la pobreza no solo
se explica por la falta inmediata de recursos, sino también por una insuficiente
acumulacion de capacidades productivas que limita la insercion laboral y reduce las
posibilidades de movilidad social (Leveau & Tapia Granados, 2021). Al respecto, la
inversion en educacion y salud adquiere un papel central, porque fortalece las

competencias individuales y amplia las oportunidades de bienestar en el largo plazo.

Esta teoria sostiene que muchas de las privaciones observadas en los hogares son
resultado de déficits acumulados en capital humano. Becker (1976) sostiene que la
inversion en capital humano genera retornos tanto privados como sociales, lo que
justifica la intervencion publica en sectores estratégicos como educacion y salud. Por
ello, esta teoria ofrece una base importante para explicar por qué el gasto publico social
puede influir en la reduccion de la pobreza multidimensional, al fortalecer capacidades

que impactan directamente sobre el bienestar.
Teoria del bienestar y funcion redistributiva del Estado

Esta teoria parte de Musgrave (1959), quien plantea que una de las funciones centrales
del Estado es la redistribucion del ingreso, con el fin de corregir desigualdades que el

mercado por si solo no puede resolver. Desde esta perspectiva, el gasto publico no solo
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cumple una funcion administrativa, sino también social, ya que posibilita financiar
bienes y servicios como educacion, salud, vivienda y proteccion social. En
consecuencia, esta teoria resulta clave para estudiar la pobreza multidimensional,
porque explica que la intervencion estatal puede reducir privaciones en distintas

dimensiones del bienestar y mejorar las condiciones de vida de la poblacion.

La teoria se respalda con la idea de que el gasto publico tiene capacidad para reducir
la pobreza, aunque sus efectos dependen de la composicion y calidad institucional con
que se ejecuta. En América Latina, se muestra como el gasto social orientado a
educacion, salud y transferencias contribuye a mejorar indicadores de bienestar y a
disminuir privaciones en los hogares mas vulnerables, siempre que se dirige a sectores

con menores niveles de ingreso (Marcelino & Laviana, 2024; Molina et al., 2019).

Sin embargo, también se ha encontrado que el impacto redistributivo del gasto ptblico
puede verse limitado por problemas de desigualdad estructural, baja progresividad
fiscal y deficiencias en la eficiencia del Estado (Bursa, 2026; Kerrie et al., 2024). Por
tanto, la evidencia sugiere que el gasto publico no reduce automaticamente la pobreza
multidimensional, sino que su efecto depende de la manera en que el Estado transforma
los recursos fiscales en capacidades, servicios y oportunidades reales para la

poblacion.
Bloque 1. Pobreza multidimensional en América Latina.
A. Pobreza Multidimensional

La pobreza multidimensional se basa en varias corrientes de la teoria econdmica que
analizan la funcién del Estado en la distribucion de recursos, la reparticion del ingreso
y la creacion de bienestar social. Por ello, la intervencion del Estado no solo se guia
por criterios de eficiencia econdmica, sino también por metas de equidad y desarrollo
humano, sobre todo en economias marcadas por desigualdades estructurales como las

de América Latina y el Caribe (Balasubramanian et al., 2023; Duclos et al., 2018).

Desde la optica de la economia del bienestar, el mercado no asegura por si solo una
distribucion eficiente ni justa de los recursos. Coase (1960) argumenta que la presencia
de externalidades justifica la intervencion del Estado para corregir las fallas del
mercado que impactan el bienestar social. De manera complementaria, Samuelson

(1954) sefiala que los bienes publicos, como la educacidn, la salud y la infraestructura,
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poseen caracteristicas de no exclusioén y no rivalidad, lo que dificulta su provision
eficiente a través del mercado. Por lo tanto, el gasto publico se convierte en un

mecanismo fundamental para asegurar el acceso universal a estos bienes.

De tal manera, la teoria de las finanzas publicas sugiere que el Estado desempena roles
esenciales en la economia. Sdnchez & Navarro (2021) sefiala tres funciones clave:
asignacion, distribucion y estabilizacion. La funcion de asignacion se refiere a la
provision de bienes publicos; la funcion de distribucion esta dirigida a disminuir
desigualdades; y la funcion de estabilizacion tiene como objetivo mantener el
equilibrio macroeconémico (Isiaka et al., 2025; Zouhar, 2021). Estas funciones
demuestran que el gasto ptiblico no solo tiene un papel econémico, sino también social,

al impactar directamente en la reduccion de la pobreza y en la mejora del bienestar.

No obstante, el efecto del gasto publico no se basa solo en su tamafio, sino también en
su eficiencia y en la calidad de las instituciones. Segun la Nueva Economia
Institucional, las instituciones juegan un papel crucial en el rendimiento econémico al
afectar la distribucion de recursos y la efectividad de las politicas publicas (Hidalgo-
Hidalgo & Iturbe-Ormaetxe, 2018a; Saha et al., 2021). Asi, un gasto publico mal
dirigido o influenciado por la corrupcidon puede restringir su efecto en la disminucioén
de la pobreza, sobre todo en economias en desarrollo(Ben Mimoun & Raies, 2022;

Takeshima, 2024).
B. Pobreza multidimensional en Ameérica Latina

El impacto de la pobreza multidimensional no depende tnicamente de su volumen,
sino también de su calidad y eficiencia. Hidalgo-Hidalgo & Iturbe-Ormaetxe (2018)
sefalan que la corrupcion y la mala gestion de los recursos publicos pueden reducir
significativamente la efectividad del gasto, limita su impacto sobre el crecimiento
econdmico y la reduccion de la pobreza. La eficiencia del gasto publico implica no
solo una adecuada asignacion de recursos, sino también mecanismos de transparencia,
rendicion de cuentas y evaluacion de resultados(Lungu, 2026; Mohanty & Kastor,

2017).

Por otro lado, la pobreza multidimensional no es ampliamente estudiada en la literatura
economica. Barro (2013) plantea que el gasto publico productivo, particularmente en

infraestructura, educacion y salud, puede tener efectos positivos sobre el crecimiento
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econdmico y menorar la pobreza multidimensional, al mejorar la productividad y la
acumulacion de capital humano. Sin embargo, se advierte que niveles excesivos de
gasto pueden generar efectos negativos si no estdn adecuadamente financiados o si se
destinan a usos improductivos. Esto sugiere que la composicion del gasto es un factor
clave en la determinacién de sus efectos econémicos (Immanuel et al., 2026; Ridde et

al., 2016).

A su vez, la literatura reciente ha enfatizado la importancia del gasto publico en la
reduccion de la pobreza desde una perspectiva multidimensional. Segiin el Banco
mundial (2024), los programas de proteccion social, como las transferencias
condicionadas, han demostrado ser efectivos en la reduccion de la pobreza extrema,
especialmente en contextos de alta vulnerabilidad. Sin embargo, su impacto depende

de factores como la focalizacion, la cobertura y la sostenibilidad fiscal.

En el caso de América Latina, el gasto publico social ha experimentado un crecimiento
significativo en las tltimas décadas, aunque con resultados iguales en términos de
reduccion de la pobreza. Sanogo (2019) sefiala que, si bien el gasto ha contribuido a
mejorar los indicadores de bienestar, persisten desafios relacionados con la eficiencia,
la equidad y la sostenibilidad de las politicas publicas. En particular, la alta
informalidad laboral y las limitaciones en la recaudacion fiscal reducen la capacidad

de los Estados para financiar politicas sociales de manera efectiva.

Por otro lado, el enfoque de crecimiento inclusivo plantea que el desarrollo econémico
debe estar acompafiado de politicas que garanticen una distribucion equitativa de los
beneficios del crecimiento. Lloyd-Sherlock (2009) argumenta que altos niveles de
desigualdad pueden limitar el impacto del crecimiento econdmico sobre la reduccion
de la pobreza, lo que refuerza la importancia del gasto publico como instrumento
redistributivo. Al respecto, el gasto publico orientado a los sectores mas vulnerables
puede generar mejoras significativas en el bienestar social, siempre que esté

correctamente disefiado e implementado.

En conclusion, es importante destacar que el gasto publico debe ser analizado no solo
en términos cuantitativos, sino también cualitativos. La efectividad de las politicas
publicas depende de su disefio, implementacion y evaluacion, asi como de la capacidad

institucional del Estado. En el mismo sentido, el gasto publico se configura como una
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herramienta fundamental para la reduccion de la pobreza y la promocion del bienestar
social, pero su impacto estd condicionado por factores estructurales e institucionales
que deben ser considerados en el analisis econdomico (Buschke et al., 2025; Mostafa &

Hussein, 2025).

En sintesis, el gasto publico constituye un instrumento central en la economia
moderna, con un papel clave en la correccion de fallas de mercado, la redistribucion
del ingreso y la promocion del bienestar social. Sin embargo, su efectividad depende
de su eficiencia, focalizacion y calidad institucional, lo que resalta la importancia de
analizar no solo su magnitud, sino también su impacto real sobre las condiciones de

vida de la poblacion.
Bloque 2. Gasto publico y pobreza multidimensional en America Latina
A. Gasto publico

El gasto publico puede entenderse como un instrumento que el Estado ocupa para
asignar recursos para atender necesidades colectivas y fortalecer el desarrollo social
dentro de un pais. De esta manera, Sdnchez Davila (2023) sefiala que el gasto publico
social cumple un papel en la mejora de las condiciones de vida, especialmente siempre
que se oriente hacia sectores de necesidad basica. , Sabando Suarez et al. (2025)
sostiene que el gasto gubernamental en bienes, servicios y capital puede generar
efectos positivos siempre que se ejecuta con eficiencia y responde a prioridades
sociales. De igual forma, Tumanoska (2020) plantea que la inversion publica en
educacion, salud e infraestructura contribuye al fortalecimiento del desarrollo humano.
Por ello, el gasto publico no debe analizarse tinicamente como una variable fiscal, sino
como una herramienta de intervencion estatal que influye en el bienestar, la equidad y

las oportunidades de desarrollo.

Ademas, el gasto publico adquiere relevancia porque evidencia la capacidad del
Estado para responder a las necesidades sociales y econdomicas de la poblacion en
contextos de desigualdad. Segiin Buttrick & Oishi (2017), la intervencion publica es
necesaria para sostener servicios esenciales y corregir desequilibrios que el mercado
no resuelve por si solo. De igual manera, la calidad del gasto es tan importante como
su nivel, debido a que una mayor asignacion de recursos no siempre garantiza mejores

resultados sociales. En consecuencia, el gasto publico se convierte en un componente
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esencial para analizar el papel del Estado en la construccion de bienestar, cohesion

(Fernando Pérez del Rio, 2013; Marmot et al., 2005).
B. Gasto publico en America Latina

El impacto del gasto publico sobre la pobreza no es automatico ni uniforme. Segun
Ravallion (2001), la relacion entre crecimiento econdomico, gasto publico y reduccion
de la pobreza depende de la distribucion del ingreso y de la capacidad de las politicas
publicas para llegar a los sectores mas vulnerables. De esta manera, la focalizacion del
gasto publico se convierte en un elemento clave para maximizar su impacto.
Programas de transferencias condicionadas, por ejemplo, han demostrado ser efectivos
en la reduccion de la pobreza extrema, especialmente siempre que estan bien dirigidos
y cuentan con mecanismos adecuados de seguimiento (Abu Hatab et al., 2024; C. Chen &

Pan, 2019).

El gasto publico en América Latina representa una de las principales herramientas del
Estado para intervenir en la economia y orientar el desarrollo. A través de este, los
gobiernos financian servicios, infraestructura, administracion y programas estratégicos
(Dorr & Maennig, 2025a). Su importancia no radica solo en el monto asignado, sino
en su capacidad para responder a necesidades colectivas y sostener el funcionamiento
del sector publico. En la region, el gasto publico ha sido clave para ampliar la presencia
estatal, aunque su alcance depende de la capacidad fiscal y del contexto econdomico de
cada pais. Por ello, su estudio evidencia entender cémo el Estado organiza sus
prioridades y enfrenta sus restricciones (Kelly, 2025; Neme Castillo & Chiatchoua,

2022a).

Una caracteristica relevante del gasto publico latinoamericano es su comportamiento
inestable frente al ciclo econdomico. En varios paises, el gasto tiende a crecer siempre
que aumentan los ingresos fiscales, pero se reduce en escenarios de crisis o
desaceleracion. Esta situacion responde a la dependencia de ingresos volatiles, como
los provenientes de materias primas o del comercio exterior (Azzollini et al., 2025a).
Como resultado, el gasto publico no siempre cumple una funcion estabilizadora, sino
que a veces reproduce la fragilidad macroecondémica. Esta dindmica dificulta la

planificacion de largo plazo y afecta la continuidad de proyectos publicos. Por ello, la
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sostenibilidad fiscal sigue siendo un desafio central en la region (Pérez-Pefia et al.,

2025a).

Otro aspecto importante es la composicion del gasto publico. En América Latina, una
parte considerable del presupuesto suele dirigirse al gasto corriente, como salarios,
transferencias y funcionamiento institucional (Ma et al., 2025a; Nyame-Baafi et al.,
2025a). Aunque estos componentes son necesarios para mantener operativa la
estructura estatal, el problema surge siempre que la inversion publica pierde espacio
dentro del presupuesto. La inversion en infraestructura, tecnologia o equipamiento
productivo tiene efectos de largo plazo sobre el crecimiento y la competitividad. Por
€s0, no basta con analizar cuanto gasta el Estado, sino también en qué sectores y con
qué equilibrio distribuye sus recursos (Librado-Gonzalez et al., 2025; Zhao et al.,

2025).

La calidad del gasto publico también es un tema fundamental. Un mayor nivel de gasto
no garantiza automaticamente mejores resultados si los recursos no se ejecutan con
eficiencia y transparencia (Kunju Mol Raj et al., 2025). En América Latina, persisten
limitaciones asociadas a baja capacidad de gestion, retrasos en la ejecucion,
debilidades institucionales y escasa evaluacion de resultados. Estas fallas reducen el
impacto real del presupuesto y generan diferencias entre lo planificado y lo
efectivamente logrado (Alom et al., 2025; Hick et al., 2025). En ese sentido, la
discusion sobre gasto publico debe incluir criterios de eficiencia, control y calidad del

uso de los recursos publicos.
C. Gasto publico y pobreza multidimensional en América latina

La pobreza multidimensional constituye un enfoque integral que permite analizar las
privaciones que enfrentan los individuos mas alla del ingreso monetario. A diferencia
de la concepcion tradicional de pobreza, centrada exclusivamente en la insuficiencia
de recursos econdmicos, este enfoque reconoce que el bienestar depende de multiples
dimensiones, tales como la educacion, la salud, la vivienda y el acceso a servicios
basicos. De esta manera, la pobreza multidimensional refleja limitaciones estructurales
que afectan las capacidades de los individuos para desarrollarse plenamente dentro de

la sociedad (Alkire & Foster, 2011a; Sen, 1997).
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La relacion entre el gasto publico y la pobreza multidimensional constituye uno de los
ejes centrales del andlisis economico del desarrollo, especialmente en economias
caracterizadas por desigualdades estructurales como las de América Latina y el Caribe.
En términos generales, el gasto publico se configura como un instrumento clave
mediante el cual el Estado puede incidir en la reduccion de las privaciones que
enfrentan los hogares, no solo en términos de ingreso, sino también en dimensiones
fundamentales como educacion, salud y condiciones de vida (Banco mundial, 2024;
CEPAL, 2022). Sin embargo, la efectividad de esta relacion depende de multiples
factores, como la composicion del gasto, su focalizacion, la calidad institucional y las

caracteristicas estructurales de cada economia.

En esta linea, Alkire & Foster (2011a) proponen una metodologia para medir la
pobreza multidimensional a través de la identificacion de privaciones simultaneas en
diferentes indicadores. El indice de Pobreza Multidimensional Favorece cuantificar la
intensidad y la incidencia de la pobreza, considera las dimensiones clave como
educacion, salud y nivel de vida. Este enfoque ha sido adoptado por organismos
internacionales como el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD),
para comparaciones entre paises y el disefio de politicas publicas mas efectivas (Gofii

etal., 2011).

La pobreza multidimensional también esta estrechamente relacionada con las
estructuras econdmicas y sociales de los paises. Desde el enfoque estructuralista
latinoamericano, Presbich (1968) sostiene que las economias en desarrollo presentan
una estructura productiva heterogénea, caracterizada por sectores de alta y baja
productividad. Esta dualidad genera desigualdades persistentes en el acceso a ingresos
y oportunidades, lo que contribuye a la reproduccion de la pobreza. De tal manera, la
pobreza multidimensional no es solo un problema de ingresos, sino el resultado de
limitaciones estructurales en el desarrollo econémico (Busso & Messina, 2020; Elgar et

al., 2017).

De manera complementaria, Cortdzar Camelo & Linares (2016) argumenta que el
subdesarrollo es un fenémeno historico vinculado a la dependencia econémica y a la
especializacion productiva en sectores de bajo valor agregado. Esta situacion limita la
capacidad de las economias para generar empleo de calidad y mejorar las condiciones

de vida de la poblacion (Isiaka et al., 2025; Pickett & Wilkinson, 2015). En
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consecuencia, la pobreza multidimensional se ve reforzada por la falta de
diversificacion productiva y por la desigual distribucion de los beneficios del

crecimiento economico.

Por otra parte Ademads , la teoria de la desigualdad destaca el papel central de la
distribucion del ingreso en la dindmica de la pobreza. Busso & Messina (2020) sefiala
que, en ausencia de politicas redistributivas, el crecimiento econdmico puede
concentrar la riqueza en manos de unos pocos, de las brechas sociales. En este
contexto, la pobreza multidimensional se ve agravada por la desigualdad, ya que limita
el acceso de los grupos mas vulnerables a servicios basicos y oportunidades de

desarrollo.

Por otro lado, la informalidad laboral constituye uno de los principales determinantes
de la pobreza en las economias en desarrollo. Segiin Marcus et al. (2025), una
proporcion significativa de la poblacion en América Latina se encuentra empleada en
el sector informal, lo que implica bajos ingresos, ausencia de proteccion social y alta
vulnerabilidad frente a choques econdmicos. Esta situacion limita la capacidad de los
hogares para acceder a condiciones de vida dignas, como a la persistencia de la pobreza

multidimensional.

De tal manera, la educacion y el acceso a servicios basicos juegan un papel
fundamental en la reduccion de la pobreza. La teoria del capital humano, desarrollada
por Becker establece que la inversion en educacion mejora las habilidades y
capacidades de los individuos, lo que incrementa su productividad y sus ingresos. De
igual manera, el acceso a servicios de salud y vivienda adecuada contribuye a mejorar
las condiciones de vida y a reducir las privaciones multidimensionales (Patel et al.,

2018; Salas Quijada et al., 2023).
Bloque 3. Indice de desarrollo humano y pobreza multidimensional

El indice de desarrollo humano y la pobreza multidimensional son dos enfoques
complementarios para analizar el bienestar de la poblacion, ya que ambos superan la
vision tradicional basada inicamente en el ingreso (Davila-Cervantes, 2022; Modigliani &
Brumberg, 1954). Mientras el Indice de Desarrollo Humano (IDH) incorpora
dimensiones como salud, educacién e ingreso para medir el nivel promedio de

desarrollo alcanzado por un pais, la pobreza multidimensional identifica las
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privaciones concretas que enfrentan los hogares en esos mismos ambitos (Marmot,
2005; Preston, 1975). Por ello, la relacion entre ambas variables resulta relevante, dado
que un mayor desarrollo humano suele asociarse con menores niveles de pobreza

multidimensional, aunque esta correspondencia no siempre es automatica ni uniforme.

Desde una perspectiva teorica, el vinculo entre IDH y pobreza multidimensional se
sustenta en el enfoque de capacidades de Amartya Sen, quien plantea que el desarrollo
debe entenderse como la ampliacion de las libertades reales de las personas (Easterlin,
1974; Frey & Stutzer, 2002). En esta linea, el IDH refleja el grado en que una sociedad
logra expandir capacidades basicas, como vivir una vida larga y saludable, acceder al
conocimiento y disponer de recursos para una vida digna. A su vez, la pobreza
multidimensional expresa la ausencia o limitacion de dichas capacidades en
determinados grupos de poblacién (Nussbaum, 2000; Stiglitz, 2009). En consecuencia,
ambas variables Ayuda aobservar el desarrollo desde dos dimensiones distintas pero

estrechamente relacionadas: una desde el logro promedio y otra desde la privacion.

En términos empiricos, los paises con mayores niveles de IDH tienden a presentar
menores niveles de pobreza multidimensional, debido a que mejores condiciones de
salud, educacion e ingreso reducen la probabilidad de acumulacion de carencias en los
hogares (da Cunha Varella et al., 2024; Kandula et al., 2023). Sin embargo, esta
relacion puede verse afectada por la desigualdad interna, ya que un pais puede exhibir
un IDH relativamente alto y, al mismo tiempo, mantener sectores amplios de poblacion
con privaciones importantes. Esto demuestra que el desarrollo humano promedio no
siempre refleja de manera completa la distribucion del bienestar dentro de una
sociedad, por lo que la pobreza multidimensional aporta una visiébn mas especifica

sobre las brechas existentes.

En América Latina y el Caribe, esta relacion adquiere especial importancia debido a
la persistencia de desigualdades estructurales entre territorios, grupos sociales y
niveles de ingreso. En varios paises de la region, los avances en desarrollo humano no
han sido suficientes para erradicar las privaciones multidimensionales, especialmente
en zonas rurales, comunidades indigenas y hogares con insercion laboral precaria. De
esta manera, el andlisis conjunto del IDH y la pobreza multidimensional Ayuda a
identificar que el crecimiento en indicadores agregados de desarrollo no siempre se

traduce en mejoras equivalentes para toda la poblacion. Por tanto, ambas medidas son
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utiles para comprender las limitaciones del desarrollo regional desde una perspectiva

mas integral.

En sintesis, el Indice de Desarrollo Humano y la pobreza multidimensional constituyen
herramientas analiticas fundamentales para evaluar el bienestar social y las
desigualdades (Goto et al., 2024; Hein et al., 2026). El primero Ayuda a medir el nivel
general de desarrollo alcanzado por un pais, mientras que la segunda revela las
carencias especificas que persisten en la poblacion (Hein et al., 2026; Rando et al.,
2025). Su estudio conjunto resulta esencial para entender que el desarrollo no debe
limitarse al crecimiento econdmico o al promedio nacional, sino que debe reflejar
mejoras reales en las condiciones de vida de las personas. Por ello, incorporar ambas
variables en el andlisis econémico fortalece la comprension de los procesos de

desarrollo y pobreza en América Latina y el Caribe.
Bloque 4. Inversion extranjera directa y pobreza multidimensional

La relacion entre gasto publico y pobreza multidimensional debe analizarse desde una
perspectiva territorial, debido a que el impacto de la politica publica no es homogéneo
entre regiones, provincias o zonas urbanas y rurales (Arman & Rafi, 2025). En América
Latina, las diferencias en infraestructura, acceso a servicios y capacidad institucional
local hacen que un mismo nivel de gasto produzca resultados distintos segun el
territorio (Lara Figueroa et al., 2024). Esto implica que la reduccion de la pobreza no
depende tnicamente del monto invertido por el Estado, sino también de la capacidad
de adaptacion de las politicas a las necesidades especificas de cada espacio. En
consecuencia, el enfoque territorial Ayuda a comprender que la efectividad del gasto
publico estd condicionada por desigualdades subnacionales que pueden reforzar o

limitar su alcance.

De igual manera, resulta importante considerar que el gasto publico influye sobre la
pobreza multidimensional tanto de forma directa como indirecta. Su efecto directo se
observa siempre que financia servicios basicos, programas de proteccion social o
transferencias orientadas a hogares vulnerables (Chen et al., 2025; Liebe et al., 2025b).
Sin embargo, también existe un efecto indirecto siempre que el gasto impulsa
infraestructura, conectividad, formacion de capital humano o institucional, genera

condiciones que amplian oportunidades de bienestar en el mediano y largo plazo
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(Tegegne & Shita, 2025). Esta doble via de incidencia demuestra que la politica fiscal
no solo cumple una funcion asistencial, sino también estructural, al contribuir a

modificar las bases economicas y sociales que reproducen la pobreza.

De igual manera, la temporalidad del gasto publico constituye un aspecto clave dentro
del analisis. Algunas intervenciones estatales producen resultados visibles en el corto
plazo, como sucede con subsidios o transferencias monetarias, mientras que otras
generan impactos mas lentos pero sostenibles, como la inversion en educacion, salud
preventiva, infraestructura o saneamiento (Ben Mimoun & Raies, 2022; Ridde et al.,
2016). Por ello, evaluar el vinculo entre gasto publico y pobreza multidimensional
exige distinguir entre efectos inmediatos y efectos acumulativos. Esta diferencia es
importante porque Conlleva evitar interpretaciones reducidas del gasto social y
reconocer que una parte de sus beneficios solo se manifiesta plenamente siempre que
existe continuidad en la politica ptblica y estabilidad institucional (Lund et al., 2011;

Tegegne & Shita, 2025).

En este marco, el estudio de la interaccion entre gasto publico y pobreza
multidimensional en América Latina y el Caribe requiere un enfoque integral que
combine dimensiones econoémicas, sociales e institucionales. No se trata inicamente
de observar cuanto gasta el Estado, sino de identificar como gasta, en qué sectores,
con qué criterios de focalizacion y en qué condiciones de gobernanza. De esta manera,
la discusion sobre pobreza multidimensional deja de centrarse exclusivamente en las
carencias de los hogares y pasa a incorporar la capacidad estatal para transformar
recursos fiscales en bienestar efectivo. Esto refuerza la idea de que la reduccion
sostenible de la pobreza depende tanto de la magnitud del gasto como de su calidad,

orientacion y articulacion con estrategias de desarrollo de largo plazo.

Bloque 5. Pobreza y desigualdad en América Latina (variable explicativa con x )

En América Latina, el gasto social se ha consolidado como uno de los principales
instrumentos del Estado para enfrentar la desigualdad, debido a que la region presenta
histéricamente una alta concentracion del ingreso y marcadas brechas en el acceso a
bienes y servicios basicos (Clark & D’Ambrosio, 2015; Saha et al., 2021). A través del

financiamiento de educacién, salud, vivienda, seguridad social y programas de
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asistencia, los gobiernos buscan compensar las desventajas de los grupos mas
vulnerables y mejorar sus condiciones de vida (Marmot et al., 2005b). Desde esta
logica, el gasto social no solo cumple una funcién distributiva, sino también una
funcién de cohesion social, al reducir exclusiones que el mercado por si solo no logra

corregir.

Sin embargo, el aumento del gasto social no siempre ha producido resultados
homogéneos en toda la region. Aunque en varios paises este tipo de gasto permitio
ampliar coberturas y mejorar indicadores sociales, su impacto sobre la desigualdad ha
dependido de factores como la eficiencia en la asignacion de recursos, la capacidad
institucional y el grado de focalizacion de las politicas publicas (Marmot, 2005;
Verme, 2011). En muchos casos, los avances han sido parciales porque persisten
problemas estructurales como la informalidad laboral, la baja recaudacion tributaria,
la segmentacion territorial y la debilidad de los sistemas de proteccion social (Buttrick
& Oishi, 2017b; Leveau & Tapia Granados, 2021). Por ello, no basta con incrementar
el presupuesto social, sino que resulta indispensable garantizar que los recursos lleguen

de manera efectiva a quienes mas los necesitan.

Ademas, la desigualdad en América Latina no se expresa Unicamente en el ingreso,
sino también en las oportunidades de acceso a educacion de calidad, atencion sanitaria
oportuna, vivienda adecuada y empleo digno (Granda & Jimenez, 2019; Layte &
Whelan, 2014). En este contexto, el gasto social adquiere especial relevancia porque
puede reducir desigualdades acumuladas entre distintos grupos de poblacion,
territorios y generaciones. Siempre que Se orienta de manera adecuada, este gasto
fortalece el capital humano, mejora las capacidades de los hogares y disminuye su
vulnerabilidad frente a crisis econdmicas o sociales (Gingrich, 2025; Tran & others,
2020). De esta forma, el gasto social se convierte en un componente clave para

promover una mayor inclusion y movilidad social en la region.

2.2. Hipotesis (opcional) y/o preguntas de investigacion

H1: El gasto publico influye significativamente en la pobreza multidimensional en

America latina.
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H2: La inversion extranjera directa influye significativamente en la pobreza

multidimensional en America latina.
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CAPITULO III
METODOLOGIA
3.1 Recoleccion de la Informacion
3.1.1 Poblacion

De acuerdo con Arias (2016), la poblacion se entiende como un conjunto finito o
infinito de elementos que poseen caracteristicas comunes y sobre los cuales se orientan
las conclusiones de una investigacion. Desde esta perspectiva, la poblacion constituye
la base empirica del estudio, porque delimita el grupo de unidades que seran

observadas, analizadas o comparadas conforme al problema planteado.

Fundamentalmente se considerd que la poblacion de interés no solo se comprenda a
las personas en situacion de pobreza por ingresos, sino también a aquellas que
enfrentaron pobreza multidimensional, fenémeno que puede ser menos visible en las
estadisticas, pero que resulta fundamental para comprender la vulnerabilidad
socioecondmica de la poblacion. De acuerdo con Alkire & Foster (2011b), la pobreza
multidimensional Conlleva identificar la privacion de libertades en diferentes
dimensiones del bienestar, como educacion, salud, vivienda, empleo y acceso a

servicios basicos, una medicidon basada unicamente en el ingreso monetario.

La poblacion del estudio estuvo conformada por los paises de América Latina y el
Caribe estos fueron: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica,
Republica Dominicana, Ecuador, Guatemala, Honduras, Haiti, México, Nicaragua,
Panama, Perti, Paraguay, El Salvador y Uruguay. Cada uno de estos paises constituye
una unidad de andlisis, porque Conlleva observar el comportamiento del gasto publico
y su relacion con la pobreza multidimensional en distintos contextos nacionales.
Ademas, la repeticion de cada pais en varios afos evidencia que la investigacion se
trabajo con Contenido de tipo longitudinal o de panel, lo que permiti6 comparar la

evolucion de las variables en el tiempo y entre paises.
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3.1.2 Muestra

Segun Hernandez-Sampieri & Mendoza (2018), la muestra corresponde a un subgrupo
de la poblacion o universo de interés sobre el cual se recolectan datos, con el propdsito
de representar al conjunto del estudio. De manera complementaria, Lopez-Roldan &
Fachelli (2015) explican que, siempre que una investigacion dispone de Contenido
completo sobre las unidades que integran la poblacion, puede trabajarse mediante un

censo, ya que no es necesario seleccionar una parte de ella para realizar inferencias.

En la presente investigacion no se empled una muestra, debido a que el estudio se
desarroll6 con variables macroecondémicas y sociales agregadas a nivel pais. Por esta
razon, no fue necesario seleccionar un subgrupo de unidades de analisis, ya que se
trabajo con paises de América Latina y el Caribe que contaron con informacion
disponible durante el periodo 2010-2023. La investigacidon se estructurd bajo un
criterio censal, las unidades pais-afio registradas en la base de datos y se tom6 como

referencia informacion secundaria proveniente de fuentes oficiales y comparables.

3.1.3 Fuentes secundarias

Las fuentes documentales secundarias corresponden a trabajos que analizan,
interpretan o comentan la obra de otros autores, basdndose en informacion previamente
publicada. Se caracterizan por no presentar datos originales, sino por organizar y
procesar contenidos provenientes de fuentes primarias (Arias, 2016). Las fuentes
documentales secundarias corresponden a trabajos que analizan, interpretan o
comentan el contenido producido por otros autores o instituciones, a partir de datos
previamente publicados. Estas fuentes no generan datos originales, sino que organizan,
procesan y explican resultados provenientes de fuentes primarias, como bases
estadisticas, informes oficiales, articulos cientificos y documentos técnicos (Vizcaino

Zuniga et al., 2023).

En la presente investigacion, las fuentes secundarias cumplieron un papel esencial para
la construccion del marco tedrico y para la comprension integral de la relacion entre
el gasto publico y la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe durante
el periodo 2010-2023. Para ello, se realizd una revision de literatura cientifica y

técnica mediante articulos académicos, libros, informes institucionales y estudios
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especializados obtenidos de plataformas reconocidas como Scopus, Google

Académico, Dialnet, Redalyc, SciELO, CEPAL, Banco Mundial, PNUD y OPHI.

Para la busqueda de resultados, se utilizé una ecuacion booleana orientada a identificar
estudios relacionados con gasto publico, pobreza multidimensional, desarrollo
humano y bienestar social. La ecuacion aplicada fue: ("public expenditure” OR
"government spending" OR "social spending") AND ("multidimensional poverty" OR
"human development” OR "social welfare” OR "poverty reduction") AND ("Latin
America” OR "Caribbean"). Esta estrategia permitid localizar investigaciones
vinculadas con la inversion publica y su incidencia en las condiciones de vida de la
poblacion, especialmente en dimensiones como educacion, salud, vivienda, empleo,

acceso a servicios basicos y proteccion social.

Figura 1

Coocurrencia de palabras clave relacionadas con la Pobreza Multidimensional
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En la Figura 1 se observo que el término pobreza multidimensional se ubica como uno
de los conceptos centrales del mapa de coocurrencia, debido a que presenta multiples
conexiones con palabras clave asociadas al bienestar social, desarrollo humano,
desigualdad, gasto publico, salud, educacién, privaciones y condiciones
socioecondmicas. Los nodos de mayor tamafio representaron los términos con mayor

frecuencia de aparicion dentro de los documentos revisados, mientras que los colores
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sirve paran diferenciar grupos tematicos que suelen aparecer de manera conjunta en la
literatura cientifica. La concentracion de enlaces alrededor de la pobreza
multidimensional evidencié que este concepto se relaciona con distintas dimensiones
del desarrollo, lo que confirma que la pobreza no debe analizarse inicamente desde el
ingreso, sino también desde las carencias que afectan la calidad de vida de la

poblacion.

Por otra parte, la red mostro la existencia de agrupaciones tematicas vinculadas con el
gasto publico, la politica social, la desigualdad, el desarrollo sostenible y el bienestar
humano, lo cual resulté coherente con el objetivo de la investigacion. Estas conexiones
permitieron identificar que la literatura revisada aborda la pobreza multidimensional
como un fenomeno estructural relacionado con la capacidad del Estado para invertir
en salud, educacion, proteccion social, vivienda y servicios basicos. Por ello, el andlisis
bibliométrico contribuyd a sustentar la pertinencia del estudio, porque permitid
reconocer los principales enfoques tedricos y empiricos desde los cuales se ha
estudiado la relacién entre inversion publica y vulnerabilidad socioeconémica en

América Latina y el Caribe.
Figura 2

Coocurrencia de palabras clave relacionadas con Gasto Publico
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La figura 2 mostr6 una red de coocurrencia de palabras clave relacionadas con el gasto
publico. Se observo que los términos mas vinculados se agrupan alrededor de
conceptos como gasto gubernamental, gasto publico, politica fiscal, gasto social,
desigualdad de ingresos e inflacion. Esto indica que la produccion cientifica sobre el
tema analiza el gasto publico principalmente como una herramienta de intervencion
del Estado, orientada a financiar servicios, regular la economia y atender problemas
sociales. Ademas, la cercania entre estos términos evidencia que el gasto publico no
se estudia de forma aislada, sino en relacion con variables economicas que influyen en

el bienestar de la poblacion.

También se identifican palabras asociadas con salud, educacion, pobreza, bienestar,
desarrollo humano y servicios publicos, lo que demuestra que el gasto publico tiene
una fuerte relacion con las condiciones sociales de la poblacion. Estos conceptos
reflejan que la literatura considera al gasto estatal como un mecanismo capaz de
reducir privaciones y mejorar el acceso a derechos basicos. Por ello, la figura respalda
la importancia de analizar el gasto publico junto con la pobreza multidimensional, ya
que esta relacion sirve para comprender como la inversion publica puede incidir en

distintas dimensiones del bienestar social en América Latina y el Caribe.

Por lo tanto, las bases de datos utilizadas para el modelo cuantitativo se realizaron de
fuentes oficiales y organismos internacionales como la Comision Econdémica para
América Latina y el Caribe (CEPAL), el Banco Mundial, el Programa de las Naciones
Unidas para el Desarrollo (PNUD), la Oxford Poverty and Human Development
Initiative (OPHI) y otros repositorios estadisticos oficiales. Estas instituciones
proporcionan informacion confiable sobre indicadores relacionados con gasto publico,
pobreza multidimensional, desarrollo humano, desigualdad, pobreza por ingresos y

variables macroecondémicas.

El uso combinado de fuentes documentales y bases estadisticas secundarias sirve para
desarrollar un analisis integral y longitudinal, orientado a describir la evolucion del
gasto publico y la pobreza multidimensional, establecer la relacion entre ambas
variables y determinar el efecto de la inversion publica sobre el bienestar de las

personas residentes en la region (Kolb, 2012).
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3.1.3 Métodos

Para el desarrollo de esta investigacion se empled el método hipotético-deductivo,
debido a que Aporta partir de una problematica observable, formular supuestos
tedricos y contrastarlos mediante evidencia empirica. Este método se sustent6 en una
logica cientifica que inicia con la identificacion de un problema, continta con la
construccion de hipoétesis y finaliza con su comprobacion a través del analisis de datos.
De acuerdo con Bunge (2000), el método hipotético-deductivo sirve para explicar los
fenomenos sociales mediante proposiciones que pueden ser verificadas o refutadas
empiricamente. Por otra parte, Bernal (2016) sefiala que este método parte de
afirmaciones generales para derivar consecuencias particulares que deben ser

contrastadas con la realidad.

El componente hipotético se evidencid en la formulacion de una idea inicial
relacionada con la posible incidencia del gasto publico sobre la reduccion de la pobreza
multidimensional en la region. Es decir, se parte del supuesto de que una mayor
inversion publica, especialmente orientada hacia salud, educacion, proteccion social,
vivienda y servicios basicos, puede contribuir a disminuir las privaciones que afectan
el bienestar de la poblacion. Por su parte, el caracter deductivo se refleja en la
derivacion de consecuencias observables a partir de dicha hipdtesis, las cuales son

evaluadas mediante el analisis estadistico de datos secundarios oficiales.

3.1.4 Técnicas

Las técnicas de investigacion constituyen herramientas que sirve paran operacionalizar
el método cientifico y asegurar la validez de los resultados obtenidos. En este estudio
se empled la técnica de analisis documental, entendida como un procedimiento
sistematico orientado a recopilar, revisar, seleccionar y evaluar informacion contenida
en documentos académicos, informes institucionales y bases de datos oficiales. De
acuerdo con Hernandez-Sampieri & Mendoza (2018), el analisis documental sirve para
examinar informacion secundaria de forma organizada, facilitd la identificacion de
datos relevantes, antecedentes tedricos y relaciones entre variables dentro de un

problema de investigacion.

34



En relacion con las variables del estudio, el analisis documental permitié recopilar
informacion secundaria sobre la pobreza multidimensional, el gasto publico, la
inversion extranjera directa, el indice de desarrollo humano y la desigualdad en los
paises de América Latina y el Caribe durante el periodo 2010-2023. La pobreza
multidimensional fue considerada como la variable de analisis principal, debido a que
refleja privaciones sociales que van mas alla del ingreso. El gasto publico se incorpord
como variable explicativa, ya que representa la capacidad del Estado para financiar
politicas, servicios e inversion social. Ademas, se incluyeron como variables de control
la inversion extranjera directa, el indice de desarrollo humano y la desigualdad, porque
estas condiciones pueden influir en los niveles de pobreza y en las diferencias

socioeconoOmicas entre paises.

De esta manera, la técnica de andlisis documental permitié organizar, depurar y
comparar datos agregados a nivel pais, provenientes de fuentes oficiales y bases
estadisticas internacionales. Esta técnica fue necesaria porque el estudio no se baso en
informacion levantada mediante encuestas, sino en registros secundarios previamente
elaborados por organismos especializados. Por tanto, su aplicacion facilitdo la
construccion de una base de datos de tipo panel, compuesta por observaciones pais-
afio, para analizar la relacion entre el gasto publico y la pobreza multidimensional, estd
controlo el efecto de la inversion extranjera directa, el desarrollo humano y la

desigualdad.

3.1.5 Instrumentos

En esta investigacion, el instrumento principal de recoleccion de informacion fue la
ficha de registro de datos secundarios, entendida como una herramienta organizada
que es factible recopilar, clasificar y sistematizar informacion cuantitativa proveniente
de bases de datos oficiales. Segiin Naupas Paitan et al. (2018), los instrumentos de
investigacion son recursos que facilitan la obtencidn y organizacion de datos
necesarios para responder al problema planteado. De manera complementaria, Baena
Paz (2017) sostiene que los instrumentos es factiblen registrar informacién relevante
de forma ordenada, porque los datos utilizados en el estudio sean verificables,

comparables y coherentes con los objetivos de investigacion.
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De esta manera, la investigacion utilizé una ficha de registro documental en formato
digital, elaborada a partir de informacién secundaria proveniente de organismos
oficiales e internacionales como el Banco Mundial. Este instrumento permitio
organizar los datos correspondientes a los paises de América Latina y el Caribe durante
el periodo 2010-2023, se consider6 indicadores relacionados con gasto publico y

pobreza multidimensional.

La variable dependiente esta representada por la pobreza multidimensional, entendida
como el conjunto de privaciones que afectan simultaneamente las condiciones de vida
de la poblacion. Este indicador es factible analizar la vulnerabilidad socioecondémica
mas alla del ingreso monetario, dimensiones asociadas con educacion, salud, vivienda,
empleo, proteccion social y acceso a servicios basicos (Dorr & Maennig, 2025b; Neme

Castillo & Chiatchoua, 2022b).

La variable independiente principal corresponde al gasto publico, considerado como
la inversion realizada por el estado para financiar bienes, servicios, programas sociales
e infraestructura orientada al bienestar colectivo. Esta variable Produce observar si el
nivel de intervencion estatal incide en la reduccion de la pobreza multidimensional,
especialmente siempre que los recursos publicos se destinan a sectores como salud,
educacion, vivienda, empleo, proteccion social y servicios basicos (Azzollini et al.,

2025b; Pérez-Peia et al., 2025b).

Por otra parte, se incorpord el indice de Desarrollo Humano como variable de
contexto, debido a que se aproxima el nivel de bienestar de los paises a partir de
dimensiones relacionadas con salud, educacion e ingreso. Este indicador contribuye a
interpretar si los paises con mayor desarrollo humano presentan menores niveles de
pobreza multidimensional y si el gasto publico se relaciona con mejores condiciones

sociales (Ma et al., 2025b; Nyame-Baalfi et al., 2025b).

También se consideraron variables socioecondmicas complementarias como la
desigualdad, medida a través del coeficiente de Gini, debido a que conlleva identificar
la forma en que se distribuye el ingreso dentro de cada pais. Valores mas altos reflejan
mayor concentracion del ingreso y, por tanto, mayores brechas sociales. Esta variable

es relevante porque la pobreza multidimensional no solo depende del nivel de recursos
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disponibles, sino también de la forma en que estos se distribuyen entre la poblacion

(Dogan et al., 2025; Pérez-Pefia et al., 2025).

3.2 Tratamiento de la Informacion

El tratamiento de la informacion se desarroll6 conforme a los tres objetivos especificos
de la investigacion, bajo un enfoque cuantitativo sustentado en el uso de fuentes

secundarias proveniente de fuentes oficiales (Hernandez Sampieri et al. 2011).

3.2.1 Estudio Descriptivo

Para cumplir con el primer objetivo especifico, orientado a describir el gasto publico
y la pobreza multidimensional en los paises de América Latina y el Caribe, se aplicaron
técnicas de analisis exploratorio de datos mediante el uso del (IBM Corp, 2019). A
través de esta herramienta se obtuvieron estadisticos descriptivos para cada variable
correspondiente al periodo 2010-2023, con la finalidad de identificar tendencias,
variaciones y comportamientos generales de los indicadores analizados. Se calcularon
medidas de tendencia central y dispersion, tales como media, mediana, varianza y
desviacion estandar, ademas de indicadores de distribucion como asimetria y curtosis,
lo que permiti6 observar el nivel de estabilidad, concentracion y variabilidad de los

datos entre paises y a lo largo del tiempo.

Tabla 1

Medidas de tendencia central

Nombre Férmula Descripcion
Media X—_Z&' X" representa la media; Xison los valores
n individuales y mnes el numero total de

observaciones.  Permite identificar el
promedio del gasto publico o de la pobreza
multidimensional en los paises analizados.

Mediana Si nes impar: Xnt1;  Representa el valor central de un conjunto de
X HXa datos ordenados. Permite observar el punto
si nes par:i—zfr—1 medio de la distribucion, evita que valores

extremos alteren la interpretacion.

Varianza , Y(Xi—X)? s?representa la varianza; mide qué tan
T = n—1 dispersos se encuentran los datos respecto a la
media. Es util para analizar la variabilidad del
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gasto publico y de la pobreza
multidimensional entre paises.

Desviacion Y(X —X) srepresenta la desviacion estindar. Expresa la
Estandar s = i dispersion de los datos en las mismas unidades
de la variable original, permitiendo comparar
la estabilidad o variabilidad de los
indicadores.

n—1

Nota. Elaboracién propia. Fuente: Ali et al. (2019).

De manera complementaria, se elaboraron graficos lineales para representar la
evolucidn temporal del gasto publico y la pobreza multidimensional durante el periodo
de estudio. Estos paravisualizar de forma mads clara los cambios, aumentos,
disminuciones y posibles patrones de comportamiento de las variables en cada pais. A
la vez, la representacion facilitd la comparacion entre economias de América Latina y
el Caribe, permiteidentificar paises con trayectorias mas estables, fluctuaciones
marcadas o variaciones relevantes a lo largo del tiempo. De esta manera, el uso de
graficos lineales fortalecio el andlisis descriptivo, ya que permitid integrar la
interpretacion estadistica con una lectura visual de las tendencias observadas en el

panel de datos.

3.2.2 Estudio Correlacional

Para cumplir con el segundo objetivo especifico, orientado a establecer la relacion
entre el gasto publico y la pobreza multidimensional en los paises de América Latina
y el Caribe, se desarrollard un estudio correlacional con datos de panel, debido a que
la base de datos estara conformada por observaciones de varios paises a lo largo del
periodo 2010-2023. En este caso, cada observacion correspondera a una unidad pais-
afo, lo que permitira analizar de manera agrupada el comportamiento conjunto del

gasto publico y la pobreza multidimensional en la region.

En primer lugar, se organizara la base de datos en estructura de panel, se identifico la
unidad transversal, correspondiente a cada pais, y la unidad temporal, correspondiente
a cada ano del periodo de estudio. Posteriormente, se realizara una revision

exploratoria de las variables para verificar la existencia de datos faltantes, valores
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extremos y consistencia en las series. Esta etapa permitird preparar la informaciéon

antes de aplicar las pruebas estadisticas de correlacion.

Para seleccionar el coeficiente de correlacion mas adecuado, se aplico inicialmente
una prueba de normalidad a las variables principales del estudio. Esta prueba permitira
determinar si los datos presentan una distribuciéon normal o si, por el contrario, se
alejan de dicho supuesto (Gujarati & Porter, 2010). La eleccion entre Pearson y
Spearman dependera del comportamiento estadistico de la base de datos. Debido a que
la investigacion cuenta con 252 observaciones en una estructura de datos de panel, se
utilizara la prueba de Shapiro-Wilk, porque resulta pertinente para muestras medianas

y grandes.

La prueba de normalidad de Shapiro-Wilk pudo expresarse de la siguiente manera:

n 2
W (Zizl ai x(i))

- n

2. i=1 (xi— x_)z

Donde Wrepresentd el estadistico de Shapiro-Wilk, x()correspondi6é a los valores
ordenados de la muestra, ashizo referencia a los coeficientes constantes calculados a
partir de la media, varianza y covarianza de una muestra normalmente distribuida,
xirepresentd cada observacion de la variable analizada y x™ correspondié a la media
muestral. Esta prueba permitié identificar si los residuos del modelo econométrico
siguieron o no una distribucion normal (Gujarati & Porter, 2010). En este sentido,
siempre que el valor de p fue mayor a 0,05, no se rechazd la hipdtesis nula de
normalidad; mientras que, siempre que el valor de p fue menor a 0,05, se rechazo dicha

hipotesis, esto evidencid que los residuos no presentaron una distribucién normal.

Las variables no presentaron una distribucion normal al aplicar los test de normalidad,
por lo tanto existen valores atipicos importantes o la relacion no es estrictamente lineal,
se aplicara el coeficiente de correlacion de Spearman, debido a que este método no
paramétrico trabaja con rangos y resulta mas adecuado siempre que los datos no

cumplen los supuestos de normalidad. Su féormula es la siguiente:
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__6X.d?
r = i
$ n(n? — 1)

Donde:

- rsrepresenta el coeficiente de Spearman
- dicorresponde a la diferencia entre los rangos de cada observacion

- nes el numero total de observaciones analizadas

Este coeficiente permitira identificar la intensidad y direccion de la asociacion entre el

gasto publico y la pobreza multidimensional, el orden relativo de los datos.

3.2.3 Estudio Explicativo

Para cumplir con el tercer objetivo especifico, orientado a determinar el efecto que
tiene el gasto publico sobre la pobreza multidimensional de los paises de América
Latina y el Caribe, se desarrollard un estudio explicativo mediante un modelo
econométrico con datos de panel. Esta técnica resulta pertinente porque la base de
datos estara conformada por observaciones de varios paises durante el periodo 2010-
2023, lo que se analizar simultaineamente la variacion entre paises y a lo largo del
tiempo. A diferencia del andlisis correlacional, este estudio no solo busca identificar
asociacion entre las variables, sino estimar el efecto del gasto publico sobre la pobreza
multidimensional, con el proposito de evaluar la efectividad de la inversion publica

sobre el bienestar de la poblacion residente en la region (Gujarati & Porter, 2010).

Antes de realizar la estimacion econométrica del modelo, se procedi6 a preparar las
variables con el propdsito de garantizar una estructura adecuada para el andlisis de
datos de panel (Gujarati & Porter, 2010) 1. En primer lugar, se revisoé el
comportamiento de las variables explicativas consideradas en el estudio: inversion
extranjera directa, Indice de Desarrollo Humano, desigualdad y gasto publico. Para las
variables IED, IDH y desigualdad, se aplic6 una diferenciacién de primer orden, con
el objetivo de trabajar con sus variaciones entre periodos y reducir posibles problemas
asociados a tendencias en el tiempo. Este procedimiento permiti6 transformar las series
en cambios anuales, el analisis del efecto dindmico de estas variables sobre la pobreza

multidimensional.
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La diferenciacion de primer orden se expresa de la siguiente manera:

AXjp = Xy — Xipq

Donde:
- AXurepresenta la variacion de la variable en el pais idurante el afio t.
- Xitcorresponde al valor actual de la variable.
- Xit—1representa el valor de la variable en el periodo anterior.

En el caso del gasto publico, antes de aplicar la diferenciacion se realiz6 una
transformacion inversa, debido a la naturaleza y escala de la variable. Esta
transformacion permiti6 reducir la amplitud de los valores y mejorar el
comportamiento estadistico de la serie (Gujarati & Porter, 2010). Posteriormente, se
aplico la primera diferencia a la variable transformada, con el proposito de analizar los

cambios del gasto publico en el tiempo y su efecto sobre la pobreza multidimensional.
La transformacion inversa del gasto publico se expresa de la siguiente forma:

GP-1 =
it GPi:

Luego, se aplic¢ la diferenciacion:

AGP-1 = GP-1 — GP-1
it [

it it—1

Donde:

- GPzlrepresenta la transformacion inversa del gasto publico del pais ien el afio

t.

- AGPji'representa la variacion de la inversa del gasto publico entre dos periodos

consecutivos.

El modelo de datos de panel se plantea con el proposito de explicar el comportamiento

de la pobreza multidimensional a partir de variables economicas y sociales
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transformadas. En términos funcionales, la relacion del modelo se expresa de la

siguiente manera:

PMic = f(AGE~v AIDHiv AIEDiv ADESIGiv piv Ac)

A partir de estas transformaciones, el modelo explicativo se estimara las variables

transformadas de la siguiente manera:

PMit = o+ f1AGP7' + B24IDHit + [3AIEDit + BaADESIGit + pi + At + €it

Donde:

- PMarepresenta la pobreza multidimensional del pais ien el afio t.

- AGPj'representa la primera diferencia de la inversa del gasto publico.

- AIDHgrepresenta la primera diferencia del indice de Desarrollo Humano.

- AIEDarepresenta la primera diferencia de la inversion extranjera directa.

- ADESIGirepresenta la primera diferencia de la desigualdad.

- uirepresenta los efectos individuales no observados de cada pais.

- Awepresenta los efectos temporales comunes.

- &iccorresponde al término de error del modelo.

Tabla 2

Contextualizacion de las variables con su debida nomenclatura y su efecto.

Nombre Definicion de la Unidad de Efecto
Nomenclatura

completo variable medida esperado

Pobreza om Representa el nivel de indice o Variable

multidimensional “ pobreza dependiente

porcentaje de
multidimensional del
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pais ien el afio t. Esta pobreza

variable recoge multidimensional
privaciones simultaneas

asociadas al bienestar

social, como

educacion, salud,

vivienda, empleo y

acceso a servicios

bésicos.

Gasto publico

AGP3!

Representa la primera
diferencia de la inversa
del gasto publico. Esta
transformacion permite L
) ) Variacion de la
analizar los cambios ]
) inversa del gasto
del gasto publico en el o
) ) publico
tiempo y ajustar la
direccion de su relacion
con la pobreza

multidimensional.

Negativo

Indice de
Desarrollo

Humano

AIDH:

Representa la primera

diferencia del Indice de

Desarrollo Humano.

Mide los cambios en Variacion del

las condiciones de indice, escala de 0
desarrollo de cada pais, al

dimensiones como

salud, educacion e

ingreso.

Negativo

Inversion
extranjera

directa

AIED;:

Representa la primera

diferencia de la
. . . Variacion
inversion extranjera

directa. Refleja los porcentual o

. . monetaria, segun
cambios en los flujos »5¢8

de capital externo la base usada
recibidos por cada pais,

los cuales pueden

Negativo
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incidir en la actividad

econdmicay el empleo.

Desigualdad ADESIGit

Representa la primera
diferencia de la
desigualdad. Permite
observar los cambios
en la distribucion del
ingreso dentro de cada
pais durante el periodo

analizado.

Variacion del
indice de
desigualdad, por

ejemplo Gini

Positivo

Efectos
individuales por Wi

pais

Capturan caracteristicas
no observadas propias
de cada pais que
permanecen constantes
en el tiempo, como
estructura institucional,
condiciones histdricas
o diferencias

territoriales.

No aplica

Control del

modelo

Efectos
Ae
temporales

Capturan factores
comunes que afectan a
todos los paises en un
mismo afio, como crisis
econdmicas, cambios
regionales o choques

externos.

No aplica

Control del

modelo

Término de error Eit

Representa los factores
no observados que
afectan la pobreza
multidimensional y que
no son explicados
directamente por las
variables incluidas en

el modelo.

No aplica

No aplica

Nota. Elaboracion propia.

44



De esta manera, antes de la estimacion del modelo de datos de panel, las variables
fueron ajustadas segun sus caracteristicas estadisticas: IED, IDH y desigualdad fueron
diferenciadas, mientras que el gasto publico fue transformado mediante su inversa y
posteriormente diferenciado. Este procedimiento permitié obtener una estructura mas
estable para la estimacion econométrica y mejorar la interpretacion del efecto del gasto

publico sobre la pobreza multidimensional en América Latina.

La variable gasto publico fue transformada mediante su inversa y posteriormente
expresada en primera diferencia, con el propdsito de mejorar las condiciones
estadisticas del modelo de datos de panel. En primer lugar, el uso de la inversa del
gasto publico (GP—1)permite reducir la influencia de valores extremos y suavizar
posibles problemas de asimetria en la distribucion de la variable. Esta transformacion
también resulta util cuando la relacion entre el gasto publico y la pobreza
multidimensional no es estrictamente lineal, ya que permite capturar cambios

proporcionales o efectos decrecientes del gasto sobre la variable dependiente.

Ademas, se aplico la primera diferencia (AGP~1)con el fin de trabajar con variaciones
entre periodos consecutivos, en lugar de utilizar inicamente los niveles originales de
la variable. Esta decision metodologica permite disminuir problemas asociados a
tendencias, no estacionariedad y posibles relaciones espurias entre las series. Por lo
tanto, el modelo no analiza directamente el nivel del gasto publico, sino el cambio

anual de su valor transformado.

En cuanto a la interpretacion de los coeficientes, el parametro asociado a AGB1debe
interpretarse como el efecto que tiene una variacion en la inversa del gasto publico
sobre la pobreza multidimensional. Debido a que se trata de una transformacion
inversa, la lectura del signo requiere precaucion. Un aumento del gasto publico reduce
el valor de su inversa, mientras que una disminucion del gasto publico incrementa
dicho valor. Por ello, el signo del coeficiente no se interpreta de manera directa sobre
el gasto publico original, sino sobre su transformacion. En este sentido, el coeficiente
estimado refleja como los cambios en la estructura transformada del gasto publico se
relacionan con los cambios en la pobreza multidimensional, manteniendo constantes

las demas variables del modelo.
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Tabla 3

Contrastes del modelo

Supuesto Método Proposito Estadistico / formula Interpretacio
econométric n
o/ prueba
Prueba de Comparacio  Seleccionar H Sip <0,05, se
Hausman n entre el modelo = (Bre — Bre)'[Var (Bre) TechazaHoy
efectos fijos  mas — Var (Bre)]-1(Bre se utiliza
y efectos adecuado — Bre) efectos fijos.
aleatorios entre efectos Sip > 0,05,
fijosy no se rechaza
efectos Hoy se puede
aleatorios. utilizar
efectos
aleatorios.
PruebaFde  Comparaci6 Determinar F Sip<0,05, se
efectos fijos  n entre si existen (Rzz — R3,,10q)/(N — 1) rechaza Ho y
modelo gfegtc.)s T (- R#g)/(NT — N — k) S€ prefiere el
agrupadoy  individuales modelo de
modelo de significativo efectos fijos
efectos fijos senel frente al
panel. modelo
agrupado. Sip
> 0,05, no se
rechaza Ho y
se puede
utilizar el
modelo
pooled OLS.

Nota. Elaboracion propia Fuente: (Gujarati & Porter, 2010)

Para la estimacion del modelo de datos de panel se sigui6 un procedimiento secuencial.
En primer lugar, se estimé un modelo agrupado mediante Pooled OLS, el cual sirvio
como punto de partida para observar la relaciéon inicial entre la pobreza
multidimensional y las variables explicativas. Posteriormente, se estimaron los
modelos de efectos fijos y efectos aleatorios, con el propdsito de controlar la
heterogeneidad no observable entre los paises analizados. Para seleccionar la
especificacion mas adecuada, se aplicaron las pruebas correspondientes. La prueba F

permitid contrastar el modelo de efectos fijos frente al modelo agrupado, mientras que
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la prueba de Breusch-Pagan permiti6 evaluar la pertinencia del modelo de efectos
aleatorios frente al Pooled OLS. Finalmente, se aplico la prueba de Hausman para
comparar los estimadores de efectos fijos y aleatorios. A partir de este procedimiento,
se selecciond el modelo de efectos fijos, debido a que permite controlar las
caracteristicas propias de cada pais que no cambian en el tiempo y que pueden influir

en la pobreza multidimensional.

Tabla 4

Supuestos del modelo de Efectos Fijos

Supuesto Meétodo Proposito Estadistico / formula Interpretacion
economeétrico
/ prueba
Multicolineali  Factor de Verificar 1 Si VIF > 10,
dad Inflacion que las VIF; = 1 — R? existe
de la variables ! multicolineali
Varianza explicativas dad alta. Si
no estén VIF = 1, las
altamente variables
correlacion presentan baja
adas entre correlacion.,
si.
Homocedastic Prueba de Comprobar X Sip > 0,05,
idad Wald sila N ,  noserechaza
modificada  varianza de (6, —d?) la
para los errores = <« Var(62) homocedastic
etectos es constante i=1 1dad. S1p <
fijos entre las 0,05, existe
unidades heterocedastic
del panel. idad entre
paneles.
No Prueba de Evaluar si F= SSR;, — SSRy Sip>0,05,
autocorrelacio6  Wooldridge los errores SSR./(NT — N — k)  no existe
n de los para del modelo autocorrelacio
errores autocorrela  estan n. Sip <0,05,
cioén en correlacion existe
panel ados a lo autocorrelacio
largo del n serial en los
tiempo errores.
dentro de
cada unidad
del panel.
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Dependencia ~ PruebaCD  Verificarsi  ¢p Sip > 0,05,
transversal de Pesaran  los errores oT N-1 y Do existe
estan =vV_2__ > dependencia
correlacion NN —1) i=1 Jj transversal. Si
ados entre p <0,05,
las existe
unidades dependencia
del panel entre las
debido a unidades del
choques panel.
comunes.
Normalidad Prueba de Verificar si " ax )* SiW=1lyp
de los Shapiro- los residuos W = ﬁ%{? > 0,05, los
residuos Wilk se =11 residuos
aplicadaa  distribuyen presentan
losresiduos normalment normalidad.
del modelo e, lo cual Sip <0,05,
ayuda a los residuos
validar la no siguen una
inferencia distribucion
estadistica. normal.

Nota. Elaboracion propia Fuente: (Gujarati & Porter, 2010)

Esta secuencia metodoldgica permitid obtener series estables y coherentes con los
supuestos requeridos para la estimacion del modelo econométrico de datos de panel.
En primer lugar, se aplico la prueba de Hausman con el propodsito de seleccionar entre
el modelo de efectos fijos y el modelo de efectos aleatorios. Una vez determinado el
uso de efectos fijos, se verificaron los principales supuestos econométricos del modelo.
La multicolinealidad se evalu6é mediante el Factor de Inflacion de la Varianza (VIF),
con la finalidad de comprobar que las variables explicativas no presentaran una
correlacion elevada entre si. Posteriormente, la homocedasticidad se contrastd
mediante la prueba de Wald modificada para efectos fijos, la cual permiti6 identificar

si la varianza de los errores era constante entre las unidades del panel.

A la vez, la no autocorrelacion de los errores se examind mediante la prueba de
Wooldridge para datos de panel, debido a que esta prueba permitiéo detectar la
presencia de correlacion serial dentro de cada unidad de anélisis a lo largo del tiempo.
De igual manera, la dependencia transversal se verifico mediante la prueba CD de

Pesaran, con el objetivo de determinar si los errores estaban correlacionados entre las
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unidades del panel por la existencia de choques comunes. Para concluir, la normalidad
de los residuos se comprobd mediante la prueba de Shapiro-Wilk, para analizar si los
errores seguian una distribucion normal. De esta manera, cada supuesto fue
identificado y contrastado con una prueba estadistica especifica, lo que garantizo

mayor consistencia y validez en la estimacion del modelo de efectos fijos.

3.3 Operacionalizacion de las variables

Tabla 5

Variable Dependiente Pobreza multidimensional.

Variable Conceptualizac Dimension / Indicadores items Método /
ion Categoria Instrumen
tos
Pobreza Representa las Vulnerabilid  Indice o tasa (Cual es el Analisis
multidimensio  privaciones ad de pobreza nivel de documental
nal simultaneas que  socioeconém multidimensio pobreza / Ficha de
afectan las icay nal por pais multidimensio  registro de
condiciones de bienestar nal en los datos
vida de la social paises de secundarios
poblacion, las América oficiales
dimensiones Latina y el del Banco
sociales y Caribe Mundial
econdmicas durante el
mas alla del periodo 2010—
ingreso 20237
monetario.

Nota. Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 6

Variables Independientes
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Variable Conceptualiza Dimensié Indicado items Método /
cion n/ res Instrumen
Categori tos
a
Gasto Representa los  Inversion — Gasto (Cual ha Analisis
publico recursos publicay publico sido el documenta
financieros politica anual por comportamie 1/ Ficha de
ejecutados por  fiscal pais nto del gasto  registro de
el Estado para publico en datos
financiar los paises de  secundario
bienes, América s oficiales
servicios, Latina y el del Banco
programas Caribe Mundial
sociales e durante el
inversion periodo
publica 2010-2023?
orientada al
bienestar de la
poblacion.
Indice de  Mide el nivel Desarroll  IDH (Cual es el Analisis
Desarroll  de desarrollo o humano anual por nivel de documenta
0 humanodeun vy pais desarrollo 1/ Ficha de
Humano paisapartirde  bienestar humano de registro de
dimensiones los paises de  datos
relacionadas América secundario
con salud, Latina y el s oficiales
educacion e Caribe del Banco
ingreso. durante el Mundial
periodo
2010-2023?
Inversion Representalos  Dindmica IED anual ;Cudl ha Analisis
Extranjer flujos de capital econdmic por pais sido el documenta
a Directa extranjeroque ae comportamie 1/ Ficha de
ingresan a un inversion nto de la registro de
pais con fines externa inversion datos
productivos, extranjera secundario
comerciales o directa en s oficiales
de inversion de los paises de  del Banco
largo plazo. América Mundial
Latina y el
Caribe
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durante el

periodo
2010-2023?
Desiguald Representalas  Desiguald Indice de  ;Cual es el Analisis
ad diferenciasen  ad Gini nivel de documenta
la distribuciéon ~ econdémic anual por desigualdad 1/ Ficha de
del ingreso a pais econdmica registro de
dentro de la en los paises  datos
poblacion, las de América  secundario
brechas Latinay el s oficiales
econdomicas Caribe del Banco
entre los durante el Mundial
habitantes de periodo
un pais. 2010-2023?

Fuente: Elaboracién propia
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CAPITULO IV
RESULTADOS
4.1 Resultados y discusion

Objetivo 1.- Describir el gasto publico y la pobreza multidimensional en los paises de

América Latina y el Caribe

Para iniciar el cumplimiento del primer objetivo especifico, se presentd un andlisis
descriptivo del gasto publico y la pobreza multidimensional en los paises de América
Latina y el Caribe. Este procedimiento permitié examinar el comportamiento general
de las variables y reconocer las diferencias existentes entre los paises durante el
periodo de estudio. Para ello, se calcularon medidas estadisticas como la media,
mediana, desviacion estdndar, minimo, maximo, primer cuartil, tercer cuartil y

asimetria.

La media permiti¢ identificar el valor promedio de cada variable en los paises
analizados, mientras que la mediana mostrd el punto central de la distribucion, la
influencia de valores extremos. La desviacion estadndar permitid observar el grado de
dispersion de los datos respecto a su promedio. A la vez, los valores minimos y
maximos facilitaron la identificacion de los rangos de variacion de cada indicador. Por
otra parte, los cuartiles permitieron dividir la informacién en segmentos para conocer
la concentracion de los datos, mientras que la asimetria ayud6 a reconocer si la

distribucion de las variables presento inclinacion hacia valores altos o bajos.

De esta manera, el analisis descriptivo inicial constituyd una base fundamental para
comprender la dindmica del gasto publico y la pobreza multidimensional en la region.
Ademas, permitié evidenciar patrones de vulnerabilidad socioecondémica, diferencias
entre paises y comportamientos relevantes de las variables antes de avanzar hacia el

analisis correlacional y la estimacion econométrica del modelo de datos de panel.
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Tabla 7.

Estadisticos generales por pais de la pobreza multidimensional

Pais Media Mediana  Desv. Estindar Minimo Maximo ql q3 Asimetria  Curtosis
Argentina 1,390 1,300 0,310 1,100 2,000 1,200 1,600 1,350 4,163
Bolivia 9,460 10,200 3,030 5,400 14,000 6,500 12,100 -0,148 1,455
Brasil 6,490 6,620 0,960 4,300 8,000 5,943 7,300 -0,695 2,930
Chile 1,710 1,180 1,810 0,500 8,000 0,700 1,700 2,556 8,790
Colombia 10,240 9,750 2,000 7,900 14,000 8,600 11,900 0,526 2,281
Costa Rica 2,470 2,650 0,530 1,600 3,000 2,000 2,800 -0,235 2,101
Republica Dominicana 4,490 3,900 2,170 2,200 8,000 2,600 6,500 0,408 1,610
Ecuador 6,290 5,700 1,530 4,800 9,000 5,400 7,400 1,012 2,505
El Salvador 9,600 8,650 3,420 5,800 17,000 7,000 11,400 0,859 2,592
Guatemala 13,760 14,370 2,370 7,780 16,000 13,700 15,300 -1,455 4,145
Haiti 33,570 33,080 12,390 12,960 53,000 23,933 42,225 -0,093 1,941
Honduras 22,680 22,750 2,430 19,800 28,000 20,175 24,200 0,394 2,292
México 5,940 5,130 2,070 2,800 9,000 4,500 7,950 0,275 1,722
Nicaragua 13,730 14,040 2,680 7,700 18,000 12,471 15,614 -0,676 2,970
Panama 7,960 7,820 2,240 4,300 11,000 6,186 9,957 -0,081 1,822
Paraguay 5,360 4,600 2,870 2,500 12,000 3,200 6,000 1,100 3,014
Peru 9,480 9,400 2,590 6,000 14,000 6,900 11,300 0,259 1,917
Uruguay 0,260 0,200 0,120 0,100 1,000 0,200 0,400 0,463 2,069

Nota. Estadisticos por pais de la variable principal. Fuente: Elaboracion Propia.
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La Tabla 7 muestra diferencias claras en la pobreza multidimensional entre los paises
de América Latina y el Caribe durante 2010-2023. Haiti present6 el promedio mas
alto con 33,57, seguido de Honduras con 22,68, Guatemala con 13,76 y Nicaragua con
13,73, lo que evidencia mayores niveles de vulnerabilidad social. En contraste,
Uruguay, Argentina, Chile y Costa Rica registraron las medias mas bajas, las mejores

condiciones relativas de bienestar.

La mediana confirma este comportamiento, porque Haiti y Honduras mantuvieron
valores centrales elevados, con 33,08 y 22,75, respectivamente. Por otro lado, Uruguay
presentd la mediana mas baja con 0,20, seguido de Chile con 1,18 y Argentina con
1,30. Esto indica que la pobreza multidimensional fue persistente en algunos paises,

mientras que en otros se mantuvo en niveles reducidos durante el periodo analizado.

En cuanto a la variabilidad, Haiti mostré la mayor desviacion estandar con 12,39, lo
que evidencia fuertes fluctuaciones en sus niveles de pobreza. Le siguieron El
Salvador, Bolivia, Paraguay y Nicaragua, con una mayor dispersion respecto a la
media. En cambio, Uruguay, Argentina, Costa Rica y Brasil presentaron menor

variabilidad, lo que refleja una trayectoria mas estable.

Los valores minimos y maximos también muestran brechas importantes. Haiti registrd
el rango mas amplio, con valores entre 12,96 y 53,20, mientras que Honduras se
mantuvo en niveles altos entre 19,80 y 27,70. En contraste, Uruguay present6 los
valores mas bajos, entre 0,10 y 0,50, lo que confirma su menor incidencia de pobreza

multidimensional dentro del grupo analizado.

En Ultima instancia, la asimetria y la curtosis generan observar diferencias en la
distribucion de los datos. Chile, Argentina, Paraguay y Ecuador presentaron asimetria
positiva, lo que indica la presencia de algunos afios con valores mas altos de pobreza.
En cambio, Guatemala, Brasil y Nicaragua registraron asimetria negativa. La curtosis
fue mas alta en Chile, Guatemala y Argentina, lo que sugiere mayor concentracion de
datos y posibles valores extremos. En sintesis, la pobreza multidimensional mostr6 un
comportamiento heterogéneo en la region, con paises de alta vulnerabilidad persistente

y otros con niveles bajos y mas estables.
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Tabla 8.

Estadisticos generales por pais del gasto publico

Pais Media Mediana Desv. estandar Minimo Maximo ql q3 Asimetria  Curtosis
Argentina 16,553 16,544 0,863 15,164 18,098 15,805 16,950 0,248 2,122
Bolivia 15,769 16,097 1,652 13,440 18,607 13,842 16,987 -0,003 1,783
Brasil 19,328 19,098 0,698 18,402 20,379 18,669 19,984 0,147 1,467
Chile 14,048 14,496 1,230 12,311 16,026 12,786 14,856 -0,152 1,695
Colombia 14,730 14,598 1,069 13,349 17,159 14,005 15,421 0,772 2,965
Costa Rica 16,571 16,730 0,715 14,873 17,705 16,358 16,962 -1,030 3,823
Republica Dominicana 10,483 10,454 0,640 9,335 12,006 10,145 10,668 0,682 3,838
Ecuador 14,603 14,592 0,993 13,064 16,323 13,657 15,374 0,064 1,793
El Salvador 16,964 16,220 1,515 15,712 19,697 15,954 18,811 0,927 2,031
Guatemala 10,986 11,114 0,394 10,358 11,486 10,573 11,255 -0,400 1,644
Haiti 7,416 7,376 0,616 6,217 8,263 7,191 7,898 -0,240 2,404
Honduras 15,147 15,131 1,316 13,462 17,926 14,114 16,064 0,491 2,439
México 11,460 11,366 0,328 11,108 12,197 11,216 11,713 0,868 2,799
Nicaragua 14,259 14,188 0,712 12,895 15,466 13,762 14,803 0,008 2,396
Panama 11,491 11,052 1,491 9,618 14,738 10,423 12,264 0,802 2,751
Paraguay 11,434 11,637 0,903 9,061 12,644 11,300 11,946 -1,451 4,712
Peru 12,704 13,121 1,470 10,362 15,818 11,501 13,395 0,042 2,875
Uruguay 15,327 16,148 1,915 12,646 18,053 13,522 16,890 -0,180 1,400

Nota. Estadisticos por pais. Fuente: Elaboracion Propia.

55



La Tabla 8 evidencia diferencias en el gasto publico como porcentaje del PIB entre los
paises de América Latina y el Caribe durante 2010-2023. Brasil present6 el promedio
mas alto con 19,33, seguido de El Salvador, Costa Rica y Argentina. En cambio, Haiti,
Republica Dominicana, Guatemala, Paraguay y México registraron los valores medios
mas bajos, lo que refleja una menor participacién del gasto publico dentro de sus

economias.

La mediana confirma este comportamiento, ya que Brasil mantuvo un valor central
elevado de 19,10, mientras que Argentina, Costa Rica, Bolivia y El Salvador también
presentaron niveles superiores a 16. Por el contrario, Haiti registré la mediana mas
baja con 7,38, lo que muestra una menor capacidad relativa de gasto publico frente al

PIB.

En cuanto a la variabilidad, Uruguay present6 la mayor desviacion estandar con 1,91,
seguido de Bolivia, El Salvador, Panama y Peru. Esto indica que estos paises tuvieron
mayores fluctuaciones durante el periodo. En cambio, México, Guatemala, Haiti y
Republica Dominicana mostraron mayor estabilidad, debido a sus menores niveles de

dispersion.

Los valores minimos y maximos muestran que Brasil mantuvo un gasto publico alto y
estable, con registros entre 18,40 y 20,38. Por otro lado, Haiti tuvo los valores mas
bajos, entre 6,22 y 8,26. Ademas, paises como Panama, Uruguay y El Salvador

presentaron rangos mas amplios, lo que evidencia cambios importantes en ciertos afios.

En sintesis, la asimetria y la curtosis muestran comportamientos diferenciados. El
Salvador, México, Panama y Colombia presentaron asimetria positiva, mientras que
Paraguay, Costa Rica y Guatemala mostraron asimetria negativa. En la curtosis,
Paraguay, Republica Dominicana y Costa Rica registraron los valores mas altos, lo
que indica mayor concentracion de datos y posibles valores extremos. En sintesis, el
gasto publico no fue homogéneo en la region, sino que varié segun la estructura fiscal

y econdmica de cada pais.

56



Pobreza (%)

Figura 3.

Evolucion de la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe, 2010-2023

Evolucion de la pobreza multidimensional por pais
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Fuente: Elaboracion Propia con datos del Banco Mundial

La Figura 3 muestra la evolucion de la pobreza multidimensional en América Latina
y el Caribe durante 2010-2023, evidencia una trayectoria diferenciada entre paises. En
términos generales, se observa que economias como Haiti, Honduras, Guatemala,
Nicaragua y Bolivia mantienen niveles relativamente altos de pobreza
multidimensional, lo que refleja mayores privaciones en dimensiones asociadas a
educacion, salud, vivienda, empleo y acceso a servicios basicos. Este comportamiento
coincide con Alkire et al. (2023), quienes plantean que la pobreza multidimensional
no se limita a la falta de ingresos, sino que expresa carencias simultaneas que afectan

directamente el bienestar de los hogares.

A la vez, paises como Chile, Uruguay, Costa Rica, Argentina y Brasil presentan
niveles mas bajos o trayectorias con reducciones progresivas durante varios afios del
periodo analizado. Esto se relaciona con una mayor capacidad institucional y con
sistemas de proteccion social mas consolidados, los cuales permiten reducir ciertas
privaciones estructurales. Sin embargo, la disminucion no es uniforme ni permanente,
porque en algunos paises se observan incrementos o fluctuaciones en determinados

anos, lo que demuestra que la pobreza multidimensional es sensible a crisis
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econdmicas, desigualdad, informalidad laboral y limitaciones en la efectividad del

gasto publico (Gnangoin et al., 2019; Kim, 2019; Sanogo, 2019).

En conjunto, la figura evidencia que la pobreza multidimensional en la region responde
a condiciones estructurales diferenciadas entre paises. Aunque algunos muestran
avances en la reduccion de privaciones, otros mantienen niveles persistentes, lo que
confirma que el crecimiento econdmico por si solo no garantiza mejoras sostenidas en
el bienestar. Desde el enfoque de capacidades, Sen (1997) sostiene que la pobreza debe
entenderse como una restriccion de oportunidades reales para vivir dignamente; por
ello, los resultados del grafico refuerzan la necesidad de politicas publicas focalizadas,
gasto social eficiente y fortalecimiento institucional para reducir las brechas de

bienestar en América Latina y el Caribe.

Figura 4.

Evolucion del gasto publico como porcentaje del PIB en América Latina y el Caribe,
2010-2023

Evolucion del gasto publico como porcentaje del PIB
Paises de América Latina y el Caribe, 2010-2023

Argentina Bolivia Brasil Chile Colombia

Costa Rica Dominican Republic Ecuador El Salvador Guatemala

Haii Honduras México Nicaragua Panama

e T s T T

Paraguay Peru Uruguay

Afo

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos del Banco Mundial

La Figura 4 muestra que el gasto publico como porcentaje del PIB en América Latina
y el Caribe tuvo una evolucion heterogénea durante 2010-2023. Paises como Brasil,

Argentina, El Salvador, Costa Rica y Uruguay registraron niveles relativamente altos
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de gasto publico, lo que evidencia una mayor participacioén del Estado en la economia
y una mayor capacidad para financiar servicios publicos, programas sociales e
infraestructura. Este comportamiento se relaciona con Sanogo (2019), quien sostiene
que el gasto publico puede contribuir a mejorar las condiciones de bienestar, aunque

su efecto depende de la forma en que los recursos sean asignados y ejecutados.

De hecho, se observa que algunos paises presentaron trayectorias crecientes o
relativamente estables, como Chile, Perti y Uruguay, mientras que otros mostraron
fluctuaciones o reducciones hacia el final del periodo, como Panam4, Nicaragua, Costa
Rica y Haiti. Esto demuestra que el gasto publico en la region no responde a una
dindmica uniforme, sino a diferencias en capacidad fiscal, sostenibilidad
presupuestaria y prioridades de politica publica. El impacto del gasto publico no
depende Unicamente del monto invertido, sino también de su calidad, progresividad y

orientacion hacia sectores sociales estratégicos ( Kim, 2019).

En conjunto, la figura Proporciona evidenciar que el gasto publico constituye una
herramienta importante para enfrentar privaciones sociales, pero su efectividad no es
automatica. Los paises con menor gasto publico, como Haiti, Guatemala, Republica
Dominicana, México y Paraguay, pueden enfrentar mayores limitaciones para sostener
politicas sociales amplias y reducir brechas de bienestar. Esto coincide con Gnangoin
et al. (2019) y Bijlsma et al. (2017), quienes indican que las restricciones fiscales, la
baja eficiencia institucional y la débil focalizacion del gasto reducen su capacidad para
mejorar las condiciones de vida. Por tanto, el grafico confirma que en América Latina
y el Caribe no solo importa cudnto gasta el Estado, sino también cémo, donde y para

quién se ejecuta el gasto publico.
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Figura 5.

Evolucion de la Inversion extranjera directa en América Latina y el Caribe, 2010—

2023

Evolucion de la inversion extranjera directa
Paises de América Latina y el Caribe, 2010-2023

Argentina Bolivia Brasil Chile Colombia

2

‘
!

Costa Rica Dominican Republic Ecuador El Salvador Guatemala
N\f‘\/—_ ) M/ 10 2

Haiti Honduras México - Nicaragua Panama

]
4

?
J
J

Paraguay Peru Uruguay

..AD..
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La Figura 5 evidencia que la inversion extranjera directa en América Latina y el Caribe
presentd un comportamiento altamente variable durante el periodo 2010-2023. A
diferencia del gasto publico, la [IED muestra mayores fluctuaciones entre afios y paises,
lo que refleja su sensibilidad frente a cambios en el entorno macroecondémico, la
estabilidad politica, las condiciones institucionales y la confianza de los inversionistas.
En algunos paises se observan incrementos temporales, mientras que en otros existen
caidas pronunciadas, lo cual demuestra que la entrada de capital externo no es
constante ni homogénea en la region. Este comportamiento se relaciona con lo
planteado por Busso & Messina (2020), quienes sefialan que las economias
latinoamericanas mantienen estructuras productivas desiguales que condicionan su

capacidad para atraer y sostener inversion.

Desde una perspectiva tedrica, la inversion extranjera directa puede contribuir al
desarrollo econdmico mediante la generacion de empleo, transferencia tecnologica,
aumento de productividad y dinamizacion de sectores estratégicos. Sin embargo, su

impacto sobre la pobreza multidimensional no es automatico, debido a que depende
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del tipo de inversion, del sector receptor y de la capacidad del pais para vincular estos
recursos con mejoras sociales. En este contexto, la inversion puede tener efectos
positivos siempre que se articula con empleo de calidad, infraestructura y
oportunidades econdmicas, pero sus beneficios pueden ser limitados si se concentra en
sectores de bajo valor agregado o si no reduce brechas estructurales (Isiaka et al., 2025;

Pickett & Wilkinson, 2015).

En conjunto, la figura permite observar que la IED en la region responde a condiciones
economicas ¢ institucionales diferenciadas entre paises. Los cambios bruscos en la
tendencia muestran que la inversion extranjera puede ser una fuente importante de
financiamiento y crecimiento, pero también una variable vulnerable ante crisis
externas, incertidumbre fiscal o debilidad institucional. Esto coincide con Dutta et al.
(2013) y Gnangoin et al. (2019), quienes destacan que el efecto de las variables
economicas sobre la pobreza depende de la estructura productiva, la eficiencia
institucional y la capacidad del Estado para convertir el crecimiento en desarrollo

social.
Figura 6.

Evolucion IDH ajustado a la desigualdad en América Latina y el Caribe, 2010-2023

Evolucion del indice de Desarrollo Humano por pais
Paises de América Latina y el Caribe, 2010-2023
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La Figura 6 muestra la evolucion del indice de Desarrollo Humano ajustado por
desigualdad en América Latina y el Caribe durante el periodo 2010-2023. En términos
generales, se observa que paises como Chile, Uruguay, Argentina, Costa Rica y
Panama presentan niveles mas altos, lo que evidencia mejores condiciones promedio
en salud, educacion e ingreso, incluso después de considerar las pérdidas asociadas a
la desigualdad. Este comportamiento se relaciona con el enfoque de desarrollo
humano, el cual sostiene que el bienestar no debe medirse inicamente por el ingreso,
sino por la capacidad real de las personas para acceder a oportunidades y condiciones

de vida dignas (Alkire & Foster, 2011a; Sen, 1997).

Por otro lado, paises como Haiti, Honduras, Guatemala, Nicaragua y Bolivia registran
niveles mas bajos del indicador, lo que refleja mayores restricciones estructurales en
el acceso a educacion, salud, empleo e ingresos. La presencia de desigualdad reduce
el valor efectivo del desarrollo humano, debido a que los avances promedio de un pais
no siempre se distribuyen de manera equitativa entre toda la poblacion. En este
contexto, Busso & Messina (2020) sefialan que América Latina mantiene brechas
persistentes en ingresos y oportunidades, mientras que Pickett & Wilkinson (2015)
sostienen que la desigualdad afecta directamente las condiciones de bienestar y limita

la movilidad social.

En conjunto, la figura evidencia que el desarrollo humano ajustado por desigualdad
presenta diferencias importantes entre paises y muestra que el progreso social en la
region no ha sido uniforme. Aunque algunos paises mantienen trayectorias
relativamente estables o favorables, otros presentan estancamientos o reducciones, lo
que confirma que la desigualdad continua siendo un factor que limita el desarrollo real.
Esto coincide con Goto et al. (2024), quienes destacan que el anélisis del desarrollo
humano debe considerar las desigualdades internas para comprender de manera mas

completa las condiciones sociales de la poblacion.
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Figura 7.

Evolucion IDH en América Latina y el Caribe, 2010-2023

Evolucion del IDH ajustado por desigualdad por pais
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La Figura 7 muestra la evolucion del indice de Desarrollo Humano en América Latina
y el Caribe durante 2010-2023, evidencia una tendencia relativamente estable y
ligeramente creciente en la mayoria de los paises. Economias como Chile, Uruguay,
Argentina, Costa Rica y Panama presentan los niveles mas altos de IDH, lo que refleja
mejores condiciones promedio en salud, educacion e ingreso. Este comportamiento se
relaciona con el enfoque de desarrollo humano, donde el bienestar no se limita al
crecimiento econdmico, sino que depende de la ampliacion de capacidades y

oportunidades reales para la poblacion (Dévila-Cervantes, 2022; Sen, 1997).

Por otro lado, paises como Haiti, Honduras, Guatemala, Nicaragua y Bolivia registran
niveles mas bajos de IDH en comparacion con el resto de la region, lo que evidencia
mayores limitaciones estructurales en dimensiones basicas del bienestar. Aunque
algunos paises muestran mejoras graduales, las diferencias entre economias siguen
siendo marcadas, lo que confirma que el desarrollo humano en América Latina no

avanza de manera homogénea.

En conjunto, la figura permite observar que el IDH ha mantenido una trayectoria

positiva o estable en varios paises, pero con brechas persistentes entre economias de
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mayor y menor desarrollo humano. Esto demuestra que el progreso social requiere
politicas publicas sostenidas orientadas a fortalecer la educacion, la salud, el empleo y
la proteccion social. Por tanto, el IDH resulta clave para analizar la pobreza
multidimensional, ya que mejores niveles de desarrollo humano pueden reducir
privaciones, pero su impacto depende de que los avances lleguen de forma efectiva a

toda la poblacion (Goto et al., 2024; Hein et al., 2026).

Objetivo 2.- Establecer la relacion entre el gasto publico y la pobreza

multidimensional en los paises de América Latina.

Tabla 9.

Prueba de normalidad de las variables

Variable Obs W A\ z Prob>z
Pobreza 252 0,798 36,742 8,388 0.000000
Gasto publico 252 0,987 2,362 2 0,02274
IED 252 0,946 9,801 5,313 0.000000
IDH 252 0,954 8,338 4,936 0.000000
Desigualdad 252 0,899 17,926 6,709 0.000000

Nota. Resultados de la prueba de normalidad. Fuente: Elaboracion Propia.

La Tabla 9 presenta los resultados de la prueba de normalidad de Shapiro-Wilk
aplicada a las variables del modelo. Se observa que la pobreza, el gasto publico, la
IED, el IDH y la desigualdad registraron valores de Prob>z menores a 0,05. Por tanto,
se rechaz6 la hipdtesis nula de normalidad en todas las variables. Esto significa que
los datos no siguieron una distribucion normal, lo cual es comuin en variables
macroeconomicas y sociales de panel, debido a las diferencias estructurales entre

paises de América Latina y el Caribe.

Este resultado indic6 que las variables presentaron comportamientos heterogéneos,
con posibles valores extremos y distribuciones asimétricas. En el caso de la pobreza y
la desigualdad, esto se relacion6 con las fuertes brechas sociales entre paises como
Haiti, Honduras o Guatemala frente a Uruguay, Argentina o Chile. Por ello, la ausencia
de normalidad justifico el uso de pruebas y modelos econométricos adecuados para
datos de panel, ademas de correcciones robustas siempre que existieron problemas en

los supuestos del modelo.
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Figura 8.

Mapa de calor

Mapa de calor
Correlaciones de Spearman, América Latina y el Caribe 2010-2023
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Nota. Resultados de la prueba de normalidad. Fuente: Elaboracion Propia.

La figura 8 presenta la correlacion de Spearman, aplicada porque las variables no
siguieron una distribucion normal. Este método resultd adecuado porque trabaja con
rangos y permite medir la direccion e intensidad de la relacion entre variables siempre

que no se cumple el supuesto de normalidad (Gujarati & Porter, 2010).

En primer lugar, la pobreza multidimensional presentd una relaciébn negativa y
significativa con el gasto publico (—0,2636*x*x*). Esto indica que, siempre que el gasto
publico aumenta, la pobreza tiende a disminuir, aunque la relacion fue débil. Este
resultado coincide con Musgrave (1959), quien plantea que el Estado cumple una
funcidn redistributiva mediante el gasto publico para reducir desigualdades y mejorar
el bienestar social. También se relaciona con Becker (1976), quien sostiene que la
inversion publica en educacion y salud fortalece el capital humano y puede reducir

privaciones sociales.

La IED mostr6 una correlacion negativa muy baja con la pobreza (—0,0404), pero no

fue significativa. Esto significa que la inversion extranjera directa no presentd una
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relacion clara con la reduccién de la pobreza multidimensional en esta etapa del
analisis. Por su parte, el IDH tuvo una relacién negativa, fuerte y significativa con la
pobreza (—0,8154*xx*). Esto indica que los paises con mayor desarrollo humano
tienden a registrar menores niveles de pobreza, lo cual coincide con Sen (1997), quien
sostiene que el desarrollo debe entenderse como ampliacion de capacidades y

oportunidades reales para las personas.

En sintesis, la desigualdad presentd una relacion positiva, fuerte y significativa con la
pobreza (0,8570x*x). Esto refleja que los paises con mayor desigualdad tienden a
presentar mayor pobreza multidimensional. Ademas, el gasto publico se relaciono
positivamente con el IDH (0,2306***) y negativamente con la desigualdad
(—0,2889#*x*x), lo que sugiere un posible papel redistributivo del Estado. En conjunto,
la matriz confirma que la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe se
asocia principalmente con el bajo desarrollo humano y la alta desigualdad, mientras

que el gasto publico mantiene una relacion inversa, pero de menor intensidad.

En esa misma linea, Peng et al. (2024), en un estudio aplicado en China, encontraron
que la inversion publica en infraestructura de transporte y telecomunicaciones redujo
de forma significativa la pobreza multidimensional, especialmente en zonas de bajos
ingresos. De manera similar, para América Latina, Sanogo (2019) sefiala que el gasto
publico contribuy6d a mejorar indicadores de bienestar, aunque su impacto estuvo
condicionado por la eficiencia, la equidad y la sostenibilidad de las politicas publicas.
Por tanto, los resultados de esta investigacion coinciden con la literatura previa, al
evidenciar que el gasto publico puede contribuir a reducir la pobreza, pero no actia de
manera aislada, ya que su efecto depende del nivel de desarrollo humano y de las

desigualdades estructurales de cada pais.

Objetivo 3.- Determinar el efecto que tiene el gasto publico sobre la pobreza
multidimensional de los paises de América Latina, para la identificacion de la
efectividad de la inversion publica sobre el bienestar de las personas residentes en la

region.

Para dar cumplimiento al objetivo orientado a determinar el efecto que tiene el gasto
publico sobre la pobreza multidimensional en los paises de América Latina, se

presentan los resultados del andlisis econométrico de panel correspondiente al periodo
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2010-2023. En esta etapa se evalta la incidencia del gasto publico como porcentaje
del PIB sobre la pobreza multidimensional, las variables de control como la inversion
extranjera directa, el indice de desarrollo humano y la desigualdad. De esta manera,
los resultados permiten si la inversion publica contribuye a explicar las variaciones de
la pobreza multidimensional y si su comportamiento refleja una mejora efectiva en el

bienestar de la poblacion.

Antes de estimar el modelo principal, se revisé la condicion estadistica de las variables
mediante las pruebas de raiz unitaria, con el proposito de verificar si las series eran
estacionarias en niveles o requerian transformacion. Este procedimiento fue necesario
porque el uso de variables no estacionarias puede generar resultados espurios y afectar
la interpretacion del modelo. En funcion de los resultados obtenidos, se trabajo con las
variables transformadas siempre que fue necesario, especialmente mediante primeras
diferencias, lo que permitio estabilizar las series y preparar los datos para la estimacion

econométrica.

Posteriormente, se estimo el modelo de panel para analizar el efecto del gasto publico
sobre la pobreza multidimensional. A partir de los coeficientes, niveles de
significancia y medidas de ajuste del modelo, fue posible determinar la direccion e
intensidad de la relacion entre las variables. La presentacion de los resultados permite
valorar si el gasto publico funciona como un mecanismo efectivo para reducir
privaciones sociales o si su efecto se encuentra condicionado por otros factores

economicos y estructurales presentes en los paises de América Latina.

Tabla 10.

Prueba de raiz unitaria para la variable pobreza

Variable Formadela Z(t) p- Decision
variable valor
Pobreza multidimensional  Nivel -0,4785 0,3161 No
estacionaria
Pobreza multidimensional  Primera diferencia -54,835 0,0000 Estacionaria
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Gasto publico como Nivel -0,0846 0,4663 No

porcentaje del PIB estacionaria

Gasto publico como Diferencia de la -35,945 0,0002 Estacionaria

porcentaje del PIB inversa del gasto

publico

Inversion extranjera Nivel 0,0336 0,5134 No

directa estacionaria

Inversion extranjera Primera diferencia -61,830 0,0000 Estacionaria

directa

Desigualdad Nivel -12,572 0,1043 No
estacionaria

Desigualdad Primera diferencia -47,589 0,0000 Estacionaria

Indice de Desarrollo Nivel -25,298 0,0057 Estacionaria

Humano

Indice de Desarrollo Primera diferencia -55,724 0,0000 Estacionaria

Humano

Nota. Resultados de la prueba de raiz unitaria. Fuente: Elaboracion Propia.

La prueba de raiz unitaria evidencia que la mayoria de las variables no fueron
estacionarias en niveles, debido a que las variables presentaron p-valores superiores a
0,05; por tanto, fue necesario aplicar transformaciones para estabilizar las series. En la
mayoria de los casos se utilizo la primera diferencia, especificamente para pobreza
multidimensional, inversién extranjera directa, desigualdad e Indice de Desarrollo
Humano, mientras que, para el gasto publico, se trabajo con la diferencia de la inversa
del gasto publico. Luego de estas transformaciones, todas las variables presentaron p-
valores inferiores a 0,05, esto confirma su estacionariedad. En consecuencia, se

justifico el uso de las variables transformadas en el modelo econométrico.

Aunque la prueba de raiz unitaria evidencio que el Indice de Desarrollo Humano fue
estacionario en niveles, se decidié trabajar con su primera diferencia (AIDH)por
criterios metodoldgicos asociados a la especificacion del modelo. Esta transformacion

no se aplico por necesidad de corregir no estacionariedad, sino con el proposito de
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analizar las variaciones anuales del desarrollo humano y su relacion con los cambios
en la pobreza multidimensional. En este sentido, el modelo no busca explicar la
pobreza unicamente a partir del nivel acumulado del IDH, sino a partir de los cambios

que experimenta este indicador entre un afio y otro.

Ademas, el uso de la primera diferencia del IDH permite mantener una estructura
homogénea en la interpretacion de las variables explicativas, debido a que la mayoria
de las variables del modelo fueron expresadas en términos de cambio. De esta manera,
los coeficientes estimados reflejan el efecto de las variaciones anuales de cada variable
sobre la pobreza multidimensional. Por ello, aunque el IDH presenté estacionariedad
en niveles, su diferenciacion se justifica por la necesidad de capturar efectos dindmicos
de corto plazo y facilitar la comparacion con las demds variables transformadas del

modelo.

Tabla 11.

Coeficientes estimados de los modelos de efectos fijos y efectos aleatorios

Variable dependiente: Efectos p-valor Efectos p-valor
pobreza multidimensional fijos Coef. aleatorios

Coef.
Diferencia de la inversa del -41,0000 0,044 -48,0000 0,018

gasto publico

Diferencia de la inversion 0,0207 0,587 0,0233 0,547

extranjera directa

Diferencia del Indice de -0,2109 0,075 -0,1734 0,147

Desarrollo Humano
Diferencia de la desigualdad 0,2664 0,006 0,2692 0,005

Constante -0,2634 0,008 -0,2966 0,086

Nota. Resultados de los coeficientes. Fuente: Elaboracioén Propia.

La tabla 11 presenta los modelos preliminares de efectos fijos y efectos aleatorios,

estimados como parte del proceso de seleccion econométrica del modelo de panel. En
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ambos casos, la diferencia de la inversa del gasto publico presentd un efecto negativo
y significativo sobre la pobreza multidimensional, mientras que la diferencia de la
desigualdad mostr6 un efecto positivo y altamente significativo. Por otro lado, la
inversion extranjera directa no fue significativa en ninguno de los modelos, y el Indice
de Desarrollo Humano solo mostrdé una significancia débil en efectos fijos. Sin
embargo, estos resultados se consideran principalmente como una etapa previa del
analisis, porque su finalidad fue comparar las especificaciones de efectos fijos y

aleatorios antes de aplicar el modelo corregido.

Tabla 12.

Especificaciones de los modelos de efectos fijos y efectos aleatorios

Especificacion Efectos fijos Efectos aleatorios

Numero de observaciones 227 227

Nimero de grupos 18 18

Observaciones por grupo min=8 /prom= 12,6 min=8/prom=12,6/
/ max = 13 max = 13

F(4,205) / Wald chi2(4) 4,30 17,38

Prob > F / Prob > chi2 0,0023 0,0016

R? within 0,0774 0,0767

R? between 0,0594 0,1233

R? overall 0,0619 0,0654

sigma_u 0,8528 0,5879

sigma_e 1,2512 1,0000

rho 0,3172 0,1808

Test de efectos individuales 5,14 —

Prob > F del test de efectos 0,0000 —

individuales

70



Nota. Resultados del segundo modelo de efectos aleatorios. Fuente: Elaboracion

Propia.

La Tabla 12 resume las especificaciones principales de los modelos de efectos fijos y
efectos aleatorios estimados como parte del proceso de seleccion del modelo de panel.
Ambos modelos trabajaron con 227 observaciones y 18 grupos, con un promedio de
12,6 observaciones por pais, lo que confirma una estructura de panel adecuada para el
analisis. Ademas, tanto el modelo de efectos fijos como el de efectos aleatorios fueron
estadisticamente significativos en conjunto, debido a que sus p-valores fueron
inferiores a 0,05. No obstante, estos resultados cumplen una funcion preliminar dentro
del estudio, porque permiten comparar el comportamiento de ambas especificaciones

antes de aplicar el modelo corregido.

Tabla 13.

Prueba de Hausman para tener un mejor estimador

Test: Ho La diferencia en los coeficientes no es sistematica
chi2(4) = 11.97
Prob > chi2 = 0.0176

Nota. Resultados de la prueba de Hausman aleatorios. Fuente: Elaboracion Propia.

La Tabla 13 presenta la prueba de Hausman, aplicada para seleccionar entre el modelo
de efectos fijos y el modelo de efectos aleatorios. El resultado mostr6 un valor chi2(4)
= 11,97 y una Prob > chi2 = 0,0176, menor al nivel de significancia de 0,05. Por tanto,
se rechazo la hipotesis nula, la cual sefialaba que la diferencia entre los coeficientes no

era sistematica.

Esto indico que el modelo de efectos aleatorios no era el mas adecuado, debido a que
los efectos individuales de los paises se relacionaron con las variables explicativas. En
consecuencia, se selecciond el modelo de efectos fijos como la especificacion mas
apropiada para analizar la incidencia del gasto publico, la IED, el IDH y la desigualdad

sobre la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe.

No se aplico la prueba de Lagrange Multiplier de Breusch-Pagan debido a que esta
prueba se utiliza principalmente para contrastar la pertinencia del modelo de efectos
aleatorios frente a un modelo agrupado o pooled OLS. En este caso, el analisis se

oriento hacia la estimacion de efectos fijos, por lo que no correspondia comprobar la
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existencia de efectos aleatorios mediante dicha prueba. La seleccion del enfoque de
efectos fijos se fundament6 en la necesidad de controlar las caracteristicas no
observadas propias de cada pais que permanecen constantes en el tiempo y que podrian
estar relacionadas con las variables explicativas. Por tanto, al no evaluarse un modelo
de efectos aleatorios como alternativa principal, la prueba de Lagrange no fue

considerada necesaria dentro del proceso de validacion del modelo.
Validacion de los supuestos de efectos fijos

Tabla 14.

Test de multicolinealidad

Variable VIF 1/VIF
Diff_inv_gasto 1.15 0.866566
Diff _ied 1.09 0.920394
Diff idh 1.07 0.930593
Diff desigualdad 1.01 0.989751
Mean VIF 1.08

Nota. Resultados de la prueba de multicolinealidad. Fuente: Elaboracion Propia.

La Tabla 14 presenta el test de multicolinealidad mediante el Factor de Inflacion de la
Varianza (VIF). Los resultados muestran que todas las variables explicativas
registraron valores bajos: Diff inv_gasto = 1,15, Diff ied = 1,09, Diff idh = 1,07 y
Dift desigualdad = 1,01, con un VIF promedio de 1,08. Dado que estos valores se
ubicaron muy por debajo del limite critico de 10, se concluyd que no existio
multicolinealidad entre las variables del modelo. Por tanto, las variables explicativas
no presentaron una correlacion elevada entre si, lo que permitidé continuar con la

estimacion del modelo de efectos fijos sin problemas de redundancia estadistica.

Tabla 15.

Test de Heterocedasticidad

IN FIXED EFFECT REGRESSION MODEL
HO: sigma(i)*2 = sigma“”2 for all i

chi2(18) 21443.55
Prob > chi2 = 0.0000

Nota. Resultados de la prueba de heterocedasticidad. Fuente: Elaboracion Propia.
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La Tabla 15 presenta la prueba de heterocedasticidad aplicada al modelo de efectos
fijos. El resultado mostré un valor chi2(18) = 21443,55 y una Prob > chi2 = 0,0000,
por lo que se rechazd la hipdtesis nula de homocedasticidad. Esto indicé que la
varianza de los errores no fue constante entre los paises del panel, es decir, existio
heterocedasticidad. Por tanto, fue necesario corregir este problema mediante una
estimacion robusta o un modelo corregido, con el fin de obtener errores estandar mas

confiables y una inferencia estadistica mas adecuada.

Tabla 16.

Test de Wooldridge

HO: no first-order autocorrelation
F(1,17)=  0.065
Prob >F = 0.8012
Nota. Resultados de la prueba de autocorrelacion. Fuente: Elaboracion Propia.

La Tabla 16 presenta el test de autocorrelacion de Wooldridge aplicado al modelo de
efectos fijos. El resultado mostr6 un valor F(1,17) = 0,065 y una Prob > F = 0,8012,
superior al nivel de significancia de 0,05. Por tanto, se acepté la hipotesis nula de no
autocorrelacion de primer orden, lo que indicd que los errores del modelo no
presentaron dependencia temporal dentro de los paises. En consecuencia, no existio
evidencia estadistica de autocorrelacion serial, por lo que el principal problema

identificado en los supuestos del modelo fue la heterocedasticidad.

Tabla 17.

Test de dependencia transversal

Pesaran's test of cross-sectional independence = 3.386
Pr = 0.3457
Average absolute value of the off-diagonal elements = 0.257

Nota. Resultados de la prueba de dependencia transversal. Fuente: Elaboracion Propia.

La Tabla 17 presenta el test de dependencia transversal de Pesaran, aplicado para
verificar si los errores del modelo estaban correlacionados entre los paises del panel.

El resultado mostr6 un estadistico de 3,386 y una probabilidad de 0,3457, valor
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superior al nivel de significancia de 0,05. Por tanto, se aceptod la hipotesis nula de
independencia transversal, lo que indico que no existid evidencia estadistica de
dependencia entre paises. Los errores del modelo no estuvieron afectados por choques
comunes regionales o externos, por lo que el modelo no presentd problemas de

correlacion transversal.

Tabla 18.

Test de Especificacion

Ho: model has no omitted variables
F(3,219) = 1.40
Prob >F = 0.2438

Nota. Resultados de la prueba de especificacion. Fuente: Elaboracioén Propia.

La Tabla 18 presenta el test de especificacion de Ramsey RESET, aplicado para
verificar si el modelo omiti6 variables relevantes o si present6 problemas en su forma
funcional. El resultado mostr6 un valor F(3,219) = 1,40 y una Prob > F = 0,2438,
superior al nivel de significancia de 0,05. Por tanto, se acepto la hipotesis nula de que
el modelo no omiti6 variables relevantes, lo que indicod que la especificacion utilizada
fue adecuada. En consecuencia, no existio evidencia estadistica de mala especificacion

funcional en el modelo estimado.

Tabla 19.

Modelo con Minimos cuadrados Generalizados Factibles

Variable Coeficiente
Diferencia del gasto publico inverso -34,66236
(13,00071)***
Diferencia de la inversion extranjera directa -0,0002768
(0,0145896)
Diferencia del indice de Desarrollo Humano -0,1447511
(0,0725418)**
Diferencia de la desigualdad 0,1630407
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(0,0534280)***

Constante -0,1557452
(0,0541765)***

N 227

Wald chi2(4) 18,77

Prob > chi2 0,0009

Nota. Resultados del modelo final. Fuente: Elaboracion Propia.

Gasto publico

Desde la teoria econdmica, el gasto publico se entiende como un instrumento mediante
el cual el Estado interviene para corregir desigualdades, financiar bienes publicos y
mejorar las condiciones de bienestar de la poblacion. Musgrave (1959) sostiene que
una de las funciones principales del Estado es la redistribucion del ingreso, mientras
que Ravallion (2001) sefiala que el gasto puede reducir la pobreza siempre que se
orienta hacia los grupos mas vulnerables. En esta misma linea, su impacto no depende
unicamente del monto asignado, sino de la calidad, focalizacion, eficiencia y

sostenibilidad de las politicas publicas (Kim et al., 2025; Sanogo, 2019).

En el modelo, el gasto publico presentd un coeficiente negativo de -34,6624 y fue
estadisticamente significativo con un p-valor de 0,008. Esto evidencia que el gasto
publico tuvo un efecto reductor sobre la pobreza multidimensional en América Latina
y el Caribe. Este resultado coincide con Peng et al. (2024) y Chen & Pan (2019),
quienes encontraron que la inversion publica en infraestructura, transporte y
telecomunicaciones puede disminuir privaciones sociales, especialmente en zonas de
bajos ingresos. Por tanto, el hallazgo confirma que el gasto publico puede ser efectivo
para reducir la pobreza, siempre que se transforme en servicios, infraestructura y

proteccion social para la poblacion vulnerable.

Inversion extranjera directa

La inversion extranjera directa suele considerarse una fuente de financiamiento
externo que puede dinamizar la economia, generar empleo, transferir tecnologia y

fortalecer la productividad. Sin embargo, su impacto sobre la pobreza no es
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automatico, debido a que depende del sector receptor, del tipo de empleo generado y
de los encadenamientos productivos con la economia local. Busso & Messina (2020)
sefalan que en América Latina existen estructuras productivas desiguales que pueden
limitar la distribucion de los beneficios del crecimiento, mientras que Pickett &
Wilkinson (2015) advierten que el crecimiento econdémico no reduce necesariamente

las brechas sociales siempre que persisten desigualdades estructurales.

En el modelo, la inversion extranjera directa presentd un coeficiente de -0,0003, pero
no fue estadisticamente significativa, debido a que su p-valor fue 0,985. Esto significa
que no existid evidencia suficiente para afirmar que la inversion extranjera directa haya
reducido la pobreza multidimensional durante el periodo analizado. Este resultado
sugiere que la IED, por si sola, no garantiza mejoras sociales si no se vincula con
empleo formal, innovacion, transferencia tecnologica y desarrollo territorial. Por tanto,
su efecto sobre la pobreza depende de cémo se inserta en la estructura econdmica de

cada pais y de si sus beneficios llegan efectivamente a los hogares vulnerables.
Indice de Desarrollo Humano

El indice de Desarrollo Humano facilitan analizar el bienestar desde una perspectiva
mas amplia que el ingreso, ya que incorpora dimensiones relacionadas con salud,
educacion e ingreso. Sen (1997) sostiene que el desarrollo debe entenderse como la
ampliacion de capacidades y libertades reales de las personas. De forma
complementaria, Alkire & Foster (2011) plantean que la pobreza multidimensional
refleja privaciones simultaneas en dimensiones esenciales del bienestar. Por ello, un
mayor desarrollo humano deberia asociarse con menores niveles de pobreza, debido a

que mejora las oportunidades de vida de la poblacion.

En el modelo, el Indice de Desarrollo Humano presentd un coeficiente negativo de -
0,1448 y fue significativo al 5%, con un p-valor de 0,046. Esto indica que el aumento
del desarrollo humano contribuye a reducir la pobreza multidimensional. Este
resultado coincide con Davila-Cervantes (2022), quien destaca que el IDH permite
evaluar el bienestar mas alla del ingreso, y con Marmot (2005), quien resalta la

importancia de la salud y la educacion como determinantes de las desigualdades
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sociales. El modelo confirma que los avances en salud, educacion e ingreso son claves

para disminuir privaciones en América Latina y el Caribe.

Desigualdad

La desigualdad constituye un factor estructural que limita el acceso equitativo a
recursos, servicios y oportunidades. Desde el enfoque de capacidades, Sen (1997)
plantea que la pobreza se relaciona con la falta de oportunidades reales para desarrollar
una vida digna. En la misma linea, Alkire & Foster (2011) sostienen que las
privaciones sociales se acumulan en varias dimensiones del bienestar. Por ello,
siempre que la desigualdad aumenta, los grupos mas vulnerables enfrentan mayores

dificultades para acceder a educacion, salud, vivienda, empleo y servicios basicos.

En el modelo, la desigualdad present6 un coeficiente positivo de 0,1630 y fue
altamente significativa, con un p-valor de 0,002. Esto evidencia que un aumento de la
desigualdad incrementa la pobreza multidimensional. Este resultado coincide con
Pickett & Wilkinson (2015), quienes sostienen que la desigualdad deteriora el
bienestar social, y con Busso & Messina (2020), quienes explican que las brechas
estructurales en América Latina limitan la distribucion equitativa del desarrollo. Por
tanto, el modelo confirma que la pobreza multidimensional no solo depende del gasto
publico, sino también de la capacidad de los paises para reducir desigualdades

persistentes.

Conclusion general del modelo

Los resultados del modelo final muestran que las variables incluidas explican de
manera conjunta los cambios en la pobreza multidimensional, debido a que la prueba
Wald presenta un valor de 18,77 y una probabilidad de 0,0009. Esto indica que el
modelo es estadisticamente significativo, por lo que las variables explicativas aportan
informacidon relevante para analizar el comportamiento de la pobreza

multidimensional, manteniendo constantes las demas variables del modelo.

En el caso de la diferencia del gasto publico inverso, el coeficiente es negativo y
estadisticamente significativo al 1%. Esto significa que los cambios en la

transformacion inversa del gasto publico se relacionan de forma negativa con la
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pobreza multidimensional. Sin embargo, al tratarse de una variable inversa, la
interpretaciéon economica debe realizarse con precaucion. Un aumento del gasto
publico original reduce el valor de su inversa, mientras que una disminucién del gasto
publico incrementa dicha transformacion. Por ello, el resultado no debe leerse de forma
directa como el efecto del gasto publico en niveles, sino como el efecto de sus cambios
transformados sobre la pobreza. Desde una perspectiva econdmica, este resultado
sugiere que la relacion entre gasto publico y pobreza no depende inicamente del monto
asignado, sino también de la eficiencia, focalizacidon y continuidad de las politicas

publicas.

Respecto a la diferencia de la inversion extranjera directa, el coeficiente es negativo,
pero no resulta estadisticamente significativo. Esto indica que, aunque el signo sugiere
una posible relacion inversa entre los cambios de la inversion extranjera directa y la
pobreza multidimensional, no existe evidencia suficiente para afirmar que dicha
variable tenga un efecto claro dentro del modelo. En términos econdmicos, esto puede
deberse a que la inversion extranjera no siempre se traduce de manera inmediata en
mejoras sociales, empleo estable o reduccion de carencias, especialmente si se
concentra en sectores con baja articulacion productiva o limitada generacion de

bienestar.

La diferencia del indice de Desarrollo Humano presenta un coeficiente negativo y
significativo al 5%. Esto evidencia que los incrementos anuales del desarrollo humano
se asocian con reducciones en la pobreza multidimensional. Economicamente, este
resultado es coherente, ya que mejoras en educacion, salud e ingresos fortalecen las
capacidades de la poblacion y reducen privaciones sociales. Por lo tanto, el IDH actia
como un indicador clave para explicar la disminuciéon de la pobreza desde una

perspectiva integral del bienestar.

Por su parte, la diferencia de la desigualdad muestra un coeficiente positivo y
significativo al 1%. Esto significa que los aumentos en la desigualdad se relacionan
con incrementos en la pobreza multidimensional. Desde el enfoque econdémico, este
resultado indica que una distribucion mas desigual de los recursos limita el acceso de

la poblacion vulnerable a oportunidades, servicios bdasicos, ingresos y condiciones
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adecuadas de vida. En este sentido, la desigualdad no solo representa una brecha

econdmica, sino también un factor que profundiza las privaciones sociales.

En conjunto, los resultados permiten concluir que la pobreza multidimensional
responde principalmente a cambios en el desarrollo humano, la desigualdad y la
dinédmica del gasto publico transformado. Mientras el aumento del desarrollo humano
contribuye a reducir la pobreza, el incremento de la desigualdad tiende a profundizarla.
Por ello, las politicas publicas orientadas a disminuir la pobreza deben priorizar no
solo el aumento del gasto, sino también su eficiencia, focalizacion y capacidad para

mejorar las condiciones sociales de la poblacion.

4.2 Verificacion de la hipotesis o fundamentacion de la investigacion

4.2.1 Planteamiento de hipdtesis

Para verificar las hipdtesis de investigacion se utilizo un modelo de datos de panel
corregido mediante Minimos Cuadrados Generalizados Factibles (FGLS). Esta
estimacion permitié analizar la incidencia del gasto publico, la inversion extranjera
directa, el Indice de Desarrollo Humano y la desigualdad sobre la pobreza
multidimensional en América Latina y el Caribe. El uso de este modelo fue adecuado
porque permitid corregir la presencia de heterocedasticidad entre los paises del panel,
obteniendo estimaciones mas eficientes para el analisis final. Ademas, el
planteamiento respondid al objetivo de determinar el efecto del gasto ptblico sobre la
pobreza multidimensional y valorar la efectividad de la inversion publica sobre el

bienestar de la poblacion.
a) Modelo logico

Para la comprobacion de la hipotesis se planted como variable dependiente la pobreza
multidimensional, mientras que las variables explicativas fueron el gasto publico, la

inversion extranjera directa, el Indice de Desarrollo Humano y la desigualdad.
Las hipotesis planteadas fueron las siguientes:

H1: El gasto publico influye significativamente en la pobreza multidimensional en

America latina.
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H2: La inversion extranjera directa influye significativamente en la pobreza

multidimensional en America latina.

H3: El indice de desarrollo humano influye significativamente en la pobreza

multidimensional en America latina.

H4: La desigualdad influye significativamente en la pobreza multidimensional en

America latina.
b) Modelo matematico

Diff_pobrezai
= o + P1Dif f_inv_gastoi + L2Dif f_iedic + B3Dif f_idhit
+ B4Dif f_desigualdadit + pi + &it

El objetivo del modelo fue determinar el efecto del gasto publico sobre la pobreza
multidimensional en América Latina, las variables de control como la inversion
extranjera directa, el Indice de Desarrollo Humano y la desigualdad. Este
planteamiento respondi6 al objetivo general de analizar el gasto publico y la pobreza
multidimensional en América Latina y el Caribe, asi como al objetivo especifico de
determinar la efectividad de la inversion publica sobre el bienestar de la poblacion. En
el marco tedrico, la pobreza multidimensional se entendi6 como un fenomeno que
supera la falta de ingreso y refleja privaciones en educacion, salud, vivienda, empleo

y acceso a servicios basicos.
4.2.2 Resultados del modelo corregido

El modelo final corregido mediante Minimos Cuadrados Generalizados Factibles
presento un estadistico Wald chi2(4) = 18,77 y una Prob > chi2 = 0,0009, lo que indica
que el modelo fue estadisticamente significativo en conjunto. Esto contribuye a afirmar
que las variables explicativas incluidas aportaron informacion relevante para explicar
los cambios en la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe. Ademas,
el modelo trabajé con 227 observaciones, 18 grupos y un promedio de 12,61

observaciones por grupo, paneles heterocedasticos y sin autocorrelacion.
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El gasto publico present6 un coeficiente de -34,6624 y un p-valor de 0,008, por lo que
fue estadisticamente significativo al 1%. Este resultado evidencia una relacion
negativa entre gasto publico y pobreza multidimensional; es decir, una variacion
favorable del gasto publico se asocid con una reduccion de la pobreza. Por tanto, se
aceptd la hipotesis Hi, ya que el gasto publico si influy6d significativamente en la

pobreza multidimensional.

La inversion extranjera directa presentd un coeficiente de -0,0003 y un p-valor de
0,985, por lo que no fue estadisticamente significativa. Esto indica que la IED no tuvo
un efecto comprobable sobre la pobreza multidimensional dentro del modelo final. En
consecuencia, se rechazo la hipotesis Hz, debido a que no existid evidencia estadistica
suficiente para afirmar que esta variable influyé significativamente en la pobreza

multidimensional.

El indice de Desarrollo Humano present6 un coeficiente de -0,1448 y un p-valor de
0,046, por lo que fue estadisticamente significativo al 5%. Este resultado indica que
un incremento en el desarrollo humano se relacioné con una reduccién de la pobreza
multidimensional. Por tanto, se aceptd la hipotesis Hs, ya que el IDH influyo

significativamente sobre la pobreza multidimensional en el modelo corregido.

La desigualdad presento6 un coeficiente de 0,1630 y un p-valor de 0,002, por lo que fue
estadisticamente significativa al 1%. Este resultado evidencia que un aumento de la
desigualdad se relacion6 con un incremento de la pobreza multidimensional. En
consecuencia, se aceptd la hipotesis Hs, debido a que la desigualdad si influyo

significativamente en la pobreza multidimensional.
4.2.3 Interpretacion general del modelo

Los resultados del modelo corregido mostraron que el gasto publico influy6 de manera
negativa y significativa en la pobreza multidimensional. Este hallazgo contribuye a
sostener que la inversion publica puede actuar como un mecanismo de reduccion de
privaciones sociales siempre que se orienta hacia sectores vinculados con el bienestar,
como educacion, salud, vivienda, infraestructura y proteccion social. Desde la teoria
del bienestar, este resultado se relaciona con la funcion redistributiva del Estado,

debido a que el gasto publico conlleva canalizar recursos hacia la poblacion
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vulnerable. De hecho, desde el enfoque de capacidades, la pobreza no solo representa
falta de ingresos, sino limitaciones en las oportunidades reales de las personas para

alcanzar mejores condiciones de vida.

Por otra parte, el indice de Desarrollo Humano también presenté un efecto negativo y
significativo, lo que confirma que mejores condiciones en salud, educacion e ingreso
contribuyen a reducir la pobreza multidimensional. En cambio, la desigualdad
present6 un efecto positivo y significativo, las brechas estructurales incrementan las
privaciones sociales. En definitiva, la inversion extranjera directa no fue significativa,
por lo que no se pudo afirmar que haya tenido un efecto directo sobre la reduccion de
la pobreza. En conjunto, el modelo demostréd que la pobreza multidimensional en
América Latina y el Caribe estd influida principalmente por el gasto publico, el

desarrollo humano y la desigualdad.
4.2.4 Conclusion del objetivo

Con base en los resultados obtenidos, se concluye que el primer objetivo, orientado a
describir el gasto publico y la pobreza multidimensional en los paises de América
Latina y el Caribe, se cumpli6 mediante el analisis descriptivo y grafico de las
variables durante el periodo 2010-2023. Este anélisis permitio evidenciar diferencias
importantes entre paises, tanto en los niveles de pobreza multidimensional como en la
participacion del gasto publico dentro del PIB. Se identifico que algunos paises
mantuvieron mayores niveles de intervencidn estatal, mientras que otros presentaron
menor capacidad de gasto y mayores privaciones sociales, lo que confirmé la

existencia de una realidad regional heterogénea.

Respecto al segundo objetivo, enfocado en establecer la relacion entre el gasto publico
y la pobreza multidimensional, se cumplié mediante la aplicacion de la correlacion de
Spearman y el mapa de calor. Los resultados mostraron una relacion negativa entre
ambas variables, lo que indica que, a medida que el gasto publico aumenta, la pobreza
multidimensional tiende a disminuir. Sin embargo, esta relacion fue de intensidad
moderada o baja, lo que permitidé reconocer que el gasto publico por si solo no explica
completamente la reduccion de la pobreza, porque esta también se encuentra asociada

con el desarrollo humano, la desigualdad y las condiciones estructurales de cada pais.
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Por ultimo, el tercer objetivo, dirigido a determinar el efecto del gasto publico sobre
la pobreza multidimensional, se cumplié mediante el modelo corregido de Minimos
Cuadrados Generalizados Factibles. Los resultados evidenciaron que el gasto publico
tuvo un efecto negativo y estadisticamente significativo sobre la pobreza
multidimensional, por lo que se acepto la hipdtesis de investigacion relacionada con
esta variable. Ademas, el Indice de Desarrollo Humano también redujo la pobreza,
mientras que la desigualdad la incremento6 de forma significativa. En consecuencia, se
concluye que la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe no depende
unicamente del nivel de gasto publico, sino también de la capacidad de los paises para
transformar la inversion publica en bienestar, fortalecer el desarrollo humano y reducir

las brechas sociales persistentes.

Tabla 20

Verificacion de hipotesis segun los resultados del modelo

Objetivo Hipotesis de Resultado
Decision Interpretacion
relacionado investigacion estadistico
El modelo es

Las variables estadisticamente

explicativas del significativo, por
Determinar el P & P

. modelo inciden Se lo que las

efecto conjunto Wald _

de manera ) acepta  variables
de las variables o ' chi2(4) = ' ‘

oo significativa la incluidas

explicativas 18,77, Prob ' .

sobre la pobreza ) hipotesi  explican de
sobre la pobreza o . >chi2 = .

multidimensional s manera conjunta
multidimensiona ) 0,0009 .

en América general  los cambios en la
L

Latina y el pobreza

Caribe. multidimensiona

1.

La diferencia del ~ Coef. = - Se La variable
Determinar el .

gasto publico 34,66236; acepta transformada del
efecto del gasto ) o .

inverso incide error la gasto publico
publico sobre la o ) ) ]

significativament estdndar =  hipétesi presenta un
pobreza i

e sobre la 13,00071; S efecto negativo y
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multidimensiona

L

Determinar el
efecto de la
inversion
extranjera
directa sobre la
pobreza
multidimensiona

L

Determinar el
efecto del
desarrollo
humano sobre la
pobreza
multidimensiona

L

pobreza

multidimensional

La diferencia de
la inversion
extranjera directa
incide
significativament
e sobre la
pobreza

multidimensional

La diferencia del
Indice de
Desarrollo
Humano incide
significativament
e sobre la
pobreza

multidimensional

significativ

oal 1%

Coef. = -
0,0002768;
error
estandar =
0,0145896;
no
significativ

(o)

Coef. = -
0,1447511;
error
estandar =
0,0725418;
significativ

oal 5%

No se
acepta
la
hipotesi

S

Se
acepta
la
hipdtesi

S

significativo
sobre la pobreza
multidimensiona
1. Sin embargo,
al tratarse de una
variable inversa,
su interpretacion
debe realizarse
con precaucion.
Aunque el signo
del coeficiente es
negativo, no
existe evidencia
estadistica
suficiente para
afirmar que la
inversion
extranjera directa
tenga un efecto
significativo
sobre la pobreza
multidimensiona
1.

Los incrementos
en el desarrollo
humano se
relacionan con
una reduccion de
la pobreza
multidimensiona
1, 1o cual refleja
la importancia de

las mejoras en
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Determinar el
efecto de la
desigualdad
sobre la pobreza
multidimensiona

L

La diferencia de
la desigualdad
incide
significativament
e sobre la
pobreza

multidimensional

Coef. =
0,1630407;
error
estandar =
0,0534280;
significativ

oal 1%

Se
acepta
la
hipdtesi

S

educacion, salud
e ingresos.

El aumento de la
desigualdad se
asocia con un
incremento de la
pobreza
multidimensiona
1, 1o que
evidencia que las
brechas
distributivas
profundizan las
privaciones

sociales.

Nota. Aceptacion de hipdtesis en base al modelo. Fuente. Elaboracion propia
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CAPITULO V
CONCLUSIONES

5.1 Conclusiones

El gasto publico y la pobreza multidimensional en América Latina y el Caribe
evidenciaron diferencias marcadas durante el periodo 2010-2023. Los paises con
mayor capacidad de inversion publica presentaron mejores condiciones sociales,
mientras que aquellos con menor presencia estatal mantuvieron mayores niveles de
vulnerabilidad. Esta realidad confirma que la regién no avanzé de manera uniforme,
debido a que cada pais enfrentd distintas capacidades fiscales, institucionales y

sociales para responder a las privaciones de la poblacion.

La pobreza multidimensional se mantuvo con mayor intensidad en paises con
debilidades estructurales, bajo desarrollo humano y limitada cobertura de servicios
publicos. Haiti, Honduras, Guatemala y Nicaragua concentraron mayores niveles de
vulnerabilidad, mientras que Uruguay, Chile, Argentina y Costa Rica reflejaron
mejores condiciones de bienestar. Esto demuestra que la pobreza multidimensional no
se explica solo por ingresos bajos, sino por carencias acumuladas en educacion, salud,

vivienda, empleo, proteccion social y acceso a servicios basicos.

El gasto publico mantuvo una relacion negativa con la pobreza multidimensional, lo
que indica que los paises con mayor inversion publica tendieron a registrar menores
niveles de privacion social. Sin embargo, esta relacion no fue absoluta, porque el gasto
publico por si solo no garantizé una reduccion directa de la pobreza. Su incidencia
dependi6 de la forma en que los recursos fueron distribuidos, ejecutados y orientados

hacia los sectores con mayores necesidades sociales.

La relacion entre las variables también mostréd que la pobreza multidimensional estuvo
condicionada por el desarrollo humano y la desigualdad. Los paises con mejores
niveles de salud, educacion e ingreso registraron menores niveles de pobreza, mientras
que las economias con mayores brechas sociales enfrentaron mas dificultades para

reducir sus privaciones. Por ello, el gasto publico tuvo mayor relevancia siempre que
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estuvo acompanado de politicas redistributivas y estrategias orientadas a fortalecer el

bienestar de la poblacion.

El gasto publico tuvo un efecto significativo y negativo sobre la pobreza
multidimensional en América Latina y el Caribe. Este resultado permitié confirmar
que la inversion publica incidié en la reduccion de las privaciones sociales y que el
Estado cumplié un papel importante en la mejora de las condiciones de vida. Por tanto,
se acepto la hipdtesis principal de la investigacion, ya que el gasto publico influyo de

manera significativa sobre la pobreza multidimensional en la region.

La efectividad del gasto publico dependi6 de su calidad, focalizacion y continuidad.
Un mayor presupuesto no aseguré mejores resultados si los recursos no se dirigieron
de forma eficiente hacia los grupos mas vulnerables. La reduccion de la pobreza
multidimensional requiri6 inversion sostenida en educacion, salud, vivienda, empleo,
proteccion social e infraestructura basica, porque estas areas influyen directamente en

las condiciones de vida de la poblacion.

América Latina y el Caribe necesita pasar de una légica de mayor gasto a una logica
de mejor gasto. La inversion publica debe convertirse en capacidades reales,
oportunidades sociales y acceso efectivo a servicios basicos. El gasto publico se
consolidé como una herramienta necesaria para reducir la pobreza multidimensional,
pero su verdadero impacto dependid de la capacidad del Estado para transformar los

recursos fiscales en bienestar sostenible.

5.2 Limitaciones del estudio

La principal limitacién del estudio fue la disponibilidad de informacion estadistica
homogénea para todos los paises de América Latina y el Caribe durante el periodo
2010-2023. Al trabajar con datos secundarios de organismos internacionales, no todos
los paises presentaron la misma cobertura, periodicidad o actualizacion en los
indicadores utilizados. Esta situacion pudo limitar la amplitud del andlisis, debido a
que la comparacion regional dependi6 de la informacion disponible para cada pais y

ano.
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Otra limitacidon importante fue el nivel agregado de anélisis, ya que la investigacion se
desarroll6 con datos macroecondémicos por pais. Esto permitio identificar tendencias
generales en la region, pero no permitio observar diferencias internas dentro de cada
nacion, como brechas territoriales, urbanas, rurales, étnicas, de género o por grupos
socioecondomicos. De hecho, el gasto publico fue analizado de manera general, por lo
que no se distinguid el efecto especifico del gasto en salud, educacion, vivienda,
proteccion social o infraestructura, dimensiones que podrian influir de forma distinta

sobre la pobreza multidimensional.

5.3 Futuras tematicas de investigacion

Para futuras investigaciones, se recomienda analizar el gasto publico de forma
desagregada, los principales componentes, como salud, educacion, proteccion social,
vivienda e infraestructura. Esto permitiria identificar qué tipo de gasto tiene mayor
capacidad para reducir la pobreza multidimensional y qué sectores generan mejores
resultados sobre el bienestar de la poblacion. También seria importante incorporar
variables relacionadas con eficiencia institucional, corrupcion, calidad del gasto y
focalizacion de politicas sociales, debido a que estos factores pueden determinar si los

recursos publicos realmente llegan a los grupos mas vulnerables.

De hecho, se sugiere ampliar el analisis mediante modelos dindmicos de panel, pruebas
de causalidad o estimaciones de largo plazo, con el fin de observar si el efecto del gasto
publico sobre la pobreza multidimensional se mantiene en el tiempo. También seria
pertinente realizar estudios comparativos entre subregiones de América Latina y el
Caribe, los paises con alto, medio y bajo desarrollo humano. De esta manera, futuras
investigaciones podrian ofrecer una vision mas precisa sobre las condiciones que
hacen que el gasto publico sea mas efectivo para reducir la pobreza multidimensional

en la region.
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