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CAPÍTULO I 

INTRODUCCIÓN 

1.1 Descripción del problema 

La especialización en los países son claramente un factor de crecimiento económico 

permitiendo alcanzar políticas públicas que promueven el desarrollo de un país. Mendoza 

y Campo (2017) postulan que, la geografía económica y el análisis espacial se han vuelto 

cada vez más poderosos como métodos para analizar la dinámica de la producción 

nacional. Todo esto sucede  porque al comprender la asimetría, la capacidad y el potencial 

regional, las políticas nacionales para el desarrollo real, pueden orientarse y justificarse 

mejor (Arias Gómez & Antosova, 2020). La especialización de un país está directamente 

relacionada con su desarrollo económico, los países deben trabajar para identificar sus 

ventajas comparativas y centrarse en desarrollar industrias y sectores que aprovechen al 

máximo sus recursos, su mano de obra y las condiciones del mercado (Voinova, 2017). 

Esto permite a los países encontrar una viabilidad para el desarrollo y crecimiento dentro 

de sus regiones.   

Los últimos años se han incrementado investigaciones que estudian las aglomeraciones 

empresariales, mostrando formas de organizar la producción aportando una ventaja 

competitiva dentro de la región que estas constituyen, siendo un factor determinante en 

las decisiones relativas para el desarrollo de un territorio (Parejo et al., 2019). En este 

sentido, la interacción económica como herramienta puede ser clave dentro de una política 

de desarrollo, permitiendo buscar estrategias adecuadas con la finalidad de crear 

condiciones mínimas para promover el crecimiento industrial y más actividades 

económicas en un país (Ortega, 2015). En este sentido lo que se pretende encontrar es el 

impacto de los sectores más importantes en una economía.  

Lo que se debe saber de la especialización productiva según Espinoza et al. (2020), está 

determinada por bienes y servicios procedentes en torno a las capacidades productivas que 

posee un país o una región. En este tipo de especialización se define los ingresos que 
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perciben estas economías. Dulcich (2018) menciona, que el problema de la 

especialización en los países es la división internacional del trabajo siendo obstáculo en 

el desarrollo económico en los países periféricos.  En Latinoamérica la relación de los 

países de centro y periferia se estructura en países industrializados y países especializados 

en productos primarios, como es el caso de Ecuador (Ochoa-Jiménez et al., 2022; Ortega 

Vivanco, 2015). En los países de Latinoamérica, Asia y África la especialización no era 

un fenómeno casual sino un rasgo estructural ya sea esta por considerarse países de 

periferia, que funcionaban como generadores de materia prima para los países 

industrializados, impidiendo el desarrollo local de cada país (Cálix, 2016).  

La organización en los sistemas productivos locales se caracteriza por la especialización 

de la producción dentro de un territorio, donde se realizan diferentes actividades. Para 

Barbero y Ferreyra (2020), estas se especializan en productos de diferente tipo de 

complejidad y uso final, son entidades socio territoriales en las que no se puede desligar 

el desarrollo social y económico del país o región; las redes surgen a través de 

colaboraciones formales e informales entre empresas y otros actores locales como 

gobiernos, asociaciones empresariales, entidades de crédito y centros de investigación. La 

organización en los sistemas productivos es fundamental para asegurar una producción 

eficiente y rentable, esto implica establecer procesos eficaces para la planificación, 

programación, producción y distribución de los productos finales (Khaziakhmetova & 

Zainutdinova, 2019). Una buena organización en los sistemas productivos también ayuda 

a reducir los costos operativos, mejorar el nivel de servicio al cliente y lograr una mayor 

satisfacción de estos (Feder & Weißenberger, 2021). La clave para aprovechar las ventajas 

de la organización en los sistemas productivos es tener una estructura de gestión clara y 

definida, así como un equipo de trabajo comprometido y competente. 

El progreso está relacionado con mejorar la calidad de productos dentro de un sector 

económico. En ese sentido, para lograr un progreso empresarial productivo se requiere de 

una planificación cuidadosa, el establecimiento de objetivos alcanzables y asegurarse de 

que se dispone de los recursos necesarios para lograr los resultados deseados (Arellano 

Morales & Peralta Díaz, 2018). También requiere estar al tanto de los cambios del 
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mercado y de la competencia, manteniendo la concentración y la motivación, una empresa 

puede alcanzar sus objetivos y seguir progresando, por muy difíciles que sean las tareas 

(Carrasco Vega et al., 2021). Por otro lado, el crecimiento está relacionado con la cantidad 

de bienes que el sector económico crea, para Moina-Sánchez et al. (2020) el 

emprendimiento es uno de los principales agentes que permiten el progreso de un país, 

introduciendo innovación, siendo esta una clave importante dentro de la especialización 

en una región. La especialización ayuda al incremento de la producción en un estado 

particular, permitiendo el crecimiento de los sectores económicos (Mejía et al., 2022).  

1.2 Justificación 

1.2.1 Justificación teórica 

La presente investigación está basada en el estudio de la especialización en la industria 

ecuatoriana de la última década. Para ello la Comisión Económica para América Latina 

CEPAL determina que la dinámica que contempla la especialización productiva obedece 

de los diferentes incentivos de carácter económico y de la misma conducta que tomen los 

agentes de producción, estableciendo que esto ayudará a entender la especialización de la 

industria ecuatoriana, pero sobre todo las fuerzas que llevan a que la especialización de 

un sector o región en específico se auto fortalezca (Arenas, 2016). Ecuador tiene 

problemas de especialización, esto se debe principalmente a los altos niveles de 

dependencia económica de los países en desarrollo, en particular de la producción de 

petróleo y productos agrícolas (Pérez et al., 2020).  

Esto ha resultado en una economía con poca diversificación y una alta dependencia de 

exportaciones de productos primarios. Lo que a su vez, ha desembocado en una economía 

vulnerable a los cambios en los precios de los productos básicos, la volatilidad de los tipos 

de cambio y los cambios en la demanda de los países importadores (Ortega Vivanco, 

2015). En consecuencia existe una economía con una alta volatilidad, con altos niveles de 

inflación y una baja inversión en capital, lo cual, a su vez, ha llevado a una disminución 

en la productividad y una creciente desigualdad de ingresos (Campoverde et al., 2018). 
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Este artículo examina los determinantes de la especialización regional en los servicios a 

las empresas, que es un factor cada vez más importante en el desarrollo de las economías 

regionales. Los autores exploran el papel de las economías de aglomeración, los vínculos 

verticales y la innovación en el impulso de la especialización regional. Utilizan un análisis 

cuantitativo para investigar los efectos de estos factores en la especialización regional de 

los servicios a las empresas. Los resultados muestran que las economías de aglomeración, 

los vínculos verticales y la innovación tienen un efecto positivo en la especialización 

regional de los servicios a las empresas. Las conclusiones del estudio aportan información 

valiosa sobre los factores que impulsan la especialización regional de los servicios a las 

empresas. 

De acuerdo con Krause (2017), dentro de las teorías establecidas por David Ricardo se 

establece que la especialización dispone sobre todo del comercio entre países, y la teoría 

de ventaja comparativa es considerada como una pauta de especialización de cada uno de 

los países; mencionando para Adam Smith las ventajas comparativas de la división del 

trabajo era exactamente lo mismo que para Ricardo el principio de dichas ventajas en 

cuanto a los países/naciones. Para Moreno et al. (2016), la especialización tiende a 

incrementar el comercio, manteniendo un efecto similar al del perfeccionamiento 

industrial y sobre todo de la maquinaria, entendiéndose que si se extiende la división del 

trabajo también se llega a especializar la producción de un lugar en específico, generando 

mayores niveles productivos/productividad, incrementando la cantidad de producto y 

bienestar, mientras se disminuye los precios. 

Smith desarrolló una teoría sobre la especialización laboral, Smith creía que la 

especialización de los trabajadores en una sola tarea aumentaba la productividad y, por lo 

tanto, el ingreso de los trabajadores (Dobb, 1974). Smith argumentó que cuando los 

trabajadores especializados se concentran en una sola tarea, adquieren experiencia y 

habilidades específicas que aumentan su eficiencia. Esto significa que pueden producir 

más en menos tiempo (Adam Smith, 1776). Esto también significa que los trabajadores 

son más productivos, lo que a su vez significa que los empleadores pueden pagarles más. 

En última instancia, Smith creía que la especialización laboral aumentaba la productividad 
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y los ingresos de los trabajadores, lo que contribuiría al crecimiento económico general. 

fue ampliada por David Ricardo, estableciendo que la cooperación es una consecuencia 

de la misma prosperidad dentro de la teoría de “ventaja comparativa”; además propuso el 

comercio entre países valiéndose de la Ley del Maíz, en donde se determinaba tanto tarifas 

de importación como de exportación sobre todo de subsidios y de granos que presentaban 

altos niveles de precios, por lo que se llegó a instituir la especialización de la producción 

y también el libre comercio, para lograr un beneficio social y de los mismos comerciantes 

(Ortega, 2019).  

La localización de las empresas debe ser muy estudiada antes de su creación, esto lo 

mencionó Marshall; según este economista, ciertas zonas de los países presentan mayor 

aglomeración de empresas manufactureras, lo que crea una competencia entre las mismas, 

este hecho genera un que se estudie profundamente a estos distritos industriales y el 

porqué de su aumento (Brito-Gaona et al., 2019). Según Jaime-Paredes y Tinoco-López 

(2006), cualquier empresa o institución se ve afectada por las externalidades que se 

encuentran en la localización específica, estas externalidades pueden ser positivas o 

negativas; las externalidades positivas tienen efectos favorables para la empresa; mientras 

que las externalidades negativas tienen efectos desfavorables para el desarrollo de las 

empresas. La localización es una externalidad que afecta directamente a las empresas. La 

proximidad entre empresas se traduce en la disminución de precios de venta, sin embargo, 

permite que se capte mejor las necesidades de los potenciales y nuevos clientes; esto 

genera que se mejore la creación y flujo de la información especializada (Jumbo et al., 

2020). Por las nociones anteriores, la motivación del presente trabajo investigativo es 

estudiar la especialización en la industria ecuatoriana de la última década. 

1.2.2 Justificación metodológica  

En la presente investigación los datos del valor agregado bruto (VAB), se obtuvieron de 

los informes reportados anualmente por el BCE (2022). Por otra parte, se obtuvo el empleo 

registrado promedio por sector económico productivo y por cada provincia. Con lo cual 

se creó una base de datos para lograr obtener los distintos índices planteados en cada uno 
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de los objetivos. La metodología del presente trabajo investigativo tiene un enfoque 

descriptivo y correlacional y explicativo.  

En ese sentido, para dar cumplimiento al objetivo 1 se utilizó el cociente de ubicación, el 

cual es una medida utilizada en economía para comparar las concentraciones relativas de 

una industria u ocupación en una región con la media nacional. Esta medida puede 

utilizarse para identificar y analizar los puntos fuertes y débiles de la economía regional. 

Se calcula dividiendo la proporción de empleo de una región en una industria u ocupación 

por la proporción de empleo nacional en la misma industria u ocupación. Un cociente de 

localización de 1,0 indica que la región tiene la misma proporción de trabajadores en la 

industria u ocupación que la nación. Un cociente de localización superior a 1,0 indica que 

la región tiene una mayor proporción de trabajadores en la industria u ocupación que la 

nación, y un cociente de localización inferior a 1,0 indica que la región tiene una menor 

proporción de trabajadores en la industria u ocupación que la nación (Sayago Gomez & 

Stair, 2017). 

Con respecto al segundo objetivo se utilizó el coeficiente de especialización, siendo este 

una medida del grado de especialización de una industria o región. Se calcula dividiendo 

el valor de la producción de una industria concreta por la producción total de todas las 

industrias de una región. El coeficiente de especialización es una herramienta importante 

para medir la competitividad de una industria o región. Puede ayudar a identificar áreas 

de crecimiento potencial y a fundamentar las decisiones de política pública.(Gutiérrez L. 

et al., 2018). Así mismo en el caso del objetivo tres para evaluar el nivel de relación entre 

el crecimiento económico y el coeficiente de especialización, lo cual se realizó mediante 

el coeficiente de correlación de Pearson, siendo este una medida de la correlación lineal 

entre dos variables. Tiene un valor comprendido entre -1 y 1, donde -1 indica una 

correlación lineal negativa perfecta, 0 indica ausencia de correlación lineal y +1 indica 

una correlación lineal positiva perfecta. El coeficiente de correlación de Pearson se utiliza 

ampliamente en el campo de la estadística para medir la fuerza de la relación lineal entre 

dos variables (Hernández Sampieri et al., 2014).  
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Por último, con la finalidad de dar cumplimiento al tercer objetivo planteado para 

determinar la función matemática predictora que relacione la especialización con el 

crecimiento productivo, se usó un modelo de regresión lineal simple, siendo este un 

modelo estadístico utilizado para analizar la relación lineal entre dos variables continuas, 

normalmente denominadas X e Y. El modelo intenta ajustar una línea recta (denominada 

línea de regresión) a un conjunto de puntos de datos que modela lo más fielmente posible 

la relación entre X e Y (Gujarati & Porter, 2010). 

1.2.3 Justificación práctica 

El patrón de especialización de la industria ecuatoriana es el resultado de la necesidad del 

país de maximizar su ventaja competitiva en el mercado mundial. La economía 

ecuatoriana depende en gran medida de la exportación de materias primas, como el 

petróleo y los productos agrícolas, lo que le dificulta competir en mercados más 

desarrollados. Al centrar sus esfuerzos industriales en sectores específicos, como la 

agricultura, la pesca, los textiles y la manufactura ligera, Ecuador ha podido ser 

competitivo en estos mercados y obtener una ventaja sobre otros países de la región. 

Además, Ecuador ha podido aprovechar el crecimiento del comercio mundial en los 

últimos años. Al especializarse en determinados sectores e industrias, Ecuador puede 

aprovechar las ventajas de los tratados de libre comercio y los acuerdos con otros países 

para exportar sus bienes y servicios a nuevos mercados. Esta especialización ha permitido 

al país aumentar sus exportaciones y atraer más inversiones e ingresos extranjeros.  

Por último, la especialización en determinados sectores ha permitido a Ecuador desarrollar 

conocimientos especializados en estas industrias y convertirse en líder en producción e 

innovación. Al centrar sus esfuerzos en determinadas industrias, Ecuador ha podido 

desarrollar nuevas tecnologías, métodos de producción y productos, lo que ha redundado 

en una mayor productividad y eficiencia. Como resultado, Ecuador se ha convertido en un 

actor importante de la economía mundial y ha podido competir con países más 

desarrollados. 
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1.2.4 Formulación del problema 

¿Cuál fue el desempeño de los índices de localización económico de las diferentes 

provincias del Ecuador y sus subsectores económicos? 

¿Cómo fue la evolución de los índices de especialización económica de las regiones del 

Ecuador a lo largo de los años de estudio 2012-2020? 

¿Cuál fue la relación entre la especialización y crecimiento económico de cada región del 

Ecuador entre 2012-2020?? 

¿De qué manera el Patrón de especialización influye en el crecimiento de la industria 

ecuatoriana de la última década? 

1.3 Objetivos 

1.3.1 Objetivo general 

Examinar el patrón de especialización productiva a nivel regional en el Ecuador en el 

periodo 2012-2020. 

1.3.2 Objetivos específicos 

• Analizar el desempeño de los índices de localización económico de las diferentes 

provincias del Ecuador y sus subsectores económicos. 

• Identificar la evolución de los índices de especialización económica de las 

regiones del Ecuador a lo largo de los años de estudio 2012-2020. 

• Establecer la dirección e intensidad de la relación entre la especialización y 

crecimiento económico de cada región del Ecuador entre 2012-2020. 

• Determinar la función matemática predictora de la especialización económica con 

el crecimiento productivo. 
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CAPÍTULO II  

MARCO TEÓRICO 

2.1 Revisión de literatura 

2.1.1 Antecedentes investigativos 

En este apartado se describen los distintos antecedentes investigativos referentes al patrón 

de especialización tanto del Ecuador como de diversos países a nivel mundial que se 

tomaron en consideración para el presente estudio, dichos antecedentes datan del periodo 

2015 a 2021, los cuales se encuentran en orden cronológico.  

El estudio realizado en Ecuador por Ortega (2015) en los años de 1980-2010, muestra un 

incremento de especialización absoluta en siete provincias (41%), las diez restantes (59%) 

disminuyeron durante la integración económica de la época, demostrando que la industria 

se ha distribuido de una forma equitativa en gran parte de las regiones del país. Las 

provincias que más aportaron al crecimiento económico en el Ecuador según este estudio 

son: Pichincha, Guayas, Azuay y Manabí, que concentran un 57,32% de la población y 

donde la industria está más especializada. 

Es notorio que la especialización de las industrias en un país genera grandes beneficios 

para la sociedad en general, permitiendo que las empresas crezcan y generen empleo, 

inversión y aportando conocimiento al campo de la industria. La especialización aporta al 

crecimiento económico, mejorando el desempeño y la producción de los bienes y servicios 

que cada sector o industria generan, donde muestran como resultado la calidad de estos, 

permitiendo ser competitivos en mercados internacionales.  

Palacios-Molina & Reyes-Vélez (2016) analizan el cambio de la matriz productiva del 

Ecuador y su efecto en el comercio exterior. Se identifican dos momentos en el desarrollo 

productivo del Ecuador: uno previo a la crisis económica de 1999 y uno posterior a ella. 

El periodo previo a la crisis fue uno de acelerado crecimiento que se vio impulsado por el 
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aumento de la producción de bienes primarios, como el petróleo y las exportaciones 

agrícolas. Esto se reflejó en una expansión del comercio exterior a través de un aumento 

en el intercambio de bienes primarios. Sin embargo, la crisis económica de 1999 trajo 

consigo un cambio en la matriz productiva.  

Esto se debió a la contracción de la producción de bienes primarios, el aumento de la 

producción de bienes secundarios y una mayor inversión en infraestructura. El cambio en 

la matriz productiva se vio reflejado en el comercio exterior, con una disminución en el 

intercambio de bienes primarios y un aumento en el intercambio de bienes secundarios. 

Los autores concluyen que el cambio en la matriz productiva del Ecuador de la mano de 

la mano de un patrón de especialización ha tenido un impacto significativo en el comercio 

exterior del país. Esto se ha manifestado en una disminución en el intercambio de bienes 

primarios y un aumento en el intercambio de bienes secundarios. 

Así mismo, Rosales y Fuente (2017), que realizan una  estimación de los índices de 

concentración y especialización de la actividad agrícola en la entidades federarías de 

México en el periodo 1993-2013; demuestra que la información obtenida sobre los estados 

que más contribuyen a la producción del sector agropecuario y de alta especialización en 

el sector tienen tendencia a un mayor potencial de crecimiento económico, permitiendo 

así diseñar políticas orientadas a diversificar la actividad económica en esos estados.  

De acuerdo con el estudio de Quintero et al. (2017) el índice de especialización es útil 

para cuantificar el nivel de especialización de ciertos sectores, como identificar aspectos 

claves de análisis en la competitividad a nivel regional, permitiendo ponderar las regiones 

de acuerdo con la especialidad de cierto sector o industria determinada. El estudio mostró 

que en Colombia la variabilidad del sector agrícola fue más alta respecto al sector 

manufacturero y comercial, tanto en los años 2000 y 2014, pero en este último año se vio 

que el sector industrial aumentó el promedio del índice para los departamentos 

especializados, mostrando así, que en el último año de estudio se evidencia la presencia 

de especialización en el sector manufacturero, y en pequeña medida a los sectores 

agrícolas y comercio. 
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Otros resultados que nos permiten ver como la especialización aporta al crecimiento 

económico fue el de Silva y Padilla (2017) donde en su estudio sobre la industria 

colombiana en 1975-2014 menciona que las industrias especializadas incorporan 

tecnologías más actualizadas y costos más bajos, mejorando la productividad e ingresos. 

El valor agregado bruto (VAB) en Colombia obtuvo incremento superior al 110% en los 

años estudiados, mostrando que los resultados de este estudio fueron relevantes para 

mejorar 

Valencia et al. (2017) presentan que el aumento de la competitividad en un sector 

económico no solo depende de las exportaciones, sino que también de aspectos 

tecnológicos, laborales, políticos e incluso climáticos. En el estudio toma de ejemplo la 

producción de papaya, donde muestra que México es más competitivo que Brasil por su 

situación geográfica o que Guatemala crece de manera significativa dentro de este 

mercado más que México, demostrando así que la especialización depende mucho de la 

situación geográfica de las industrias y como estas producen de acuerdo con la 

competitividad que tienen en el mercado. 

Abarcando una relación que investigó Üngör (2017) con las económicas asiática y las 

latinoamericanas, da a notar que las distorsiones sectoriales y las políticas posiblemente 

hayan afectado el crecimiento de la productividad sectorial en América latina. Igualmente 

da a notar que la poca especialización laboral es un problema de toda economía, y señala 

que las distorsiones sectoriales en América latina han suprimido el crecimiento de la 

productividad sectorial, donde demuestra que las políticas no agrícolas impiden dicho 

crecimiento, ya sean leyes laborales restrictivas en materia de políticas de retención, alta 

tributación, requisitos legales y tiempo de cumplimientos de los procesos comerciales, 

entre otras. 

Los países de América latina son reconocidos por la fuerte dependencia de los recursos 

naturales que estos tienen y que por muchos años la producción del sector industrial no 

representaba tanto para la producción nacional de cada país. Dentro del estudio realizado 

por Huachizaca y Alvarado (2018), el Ecuador mostró que las exportaciones de productos 

primarios superaban las tres cuartas partes del total de las exportaciones del país en el 
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2015, concluyendo que la economía ecuatoriana dependía excesivamente de los ingresos 

del sector primario. Por otro lado, apenas el 11,7% era el VAB manufacturero en el 2014 

y que para el año 2015 obtuvo una variación de 1.6%, demostrando así que la poca 

especialización en las industrias no mejora significativamente al crecimiento de la 

economía. 

Dentro de la economía chilena en un estudio realizado por Soza et al. (2018), donde 

muestra nuevamente que la especialización de los países de Latinoamérica son los que 

más dependen de los recursos naturales. En este estudio demostró que en el año 2007 al 

2012 en Chile la especialización en los sectores económicos no creció y donde se observó 

que los centros (regiones) tenían 11 actividades comunes y por ende no se especializaban 

en la que más se representaban competitivamente. De esta forma el autor menciona que 

es muy importante buscar políticas mediante estos resultados para el desarrollo de los 

centros del país, donde se permita unir las especializaciones laborales, productivas y 

funcionales, generando así incentivo para el desarrollo de las actividades productivas 

dentro de las regiones. 

Jiménez y Alvarado (2018), estudian los tres sectores económicos del ecuador donde la 

especialización de los sectores resulta significativa para la explicación de los ingresos del 

país. En el sector primario si aumenta la especialización, los ingresos disminuyen, pero 

existe una brecha en los cantones con actividades petroleras donde los ingresos aumentan. 

La explicación por el poco ingreso de los demás cantones es por el escaso uso de 

tecnologías y mano de obra calificada, generando una baja productividad dentro del sector. 

Con respecto al sector secundario de los 221 cantones del país solo 39 son especializadas 

en este sector, mostrando que este núcleo industrializado es beneficiado de ingresos altos. 

Y por último el sector terciario tiene el promedio de ingreso más alto, pero cabe recalcar 

que, este sector es muy poco representativo, debido a que el sector manufacturero nunca 

alcanza un desarrollo tan alto, para poder desarrollar el sector terciario en la gran mayoría 

de las regiones del país. 

Castilla & Tandazo-Arias (2019), analizan el desempeño del sector servicios en el 

Ecuador durante el periodo 2007-2014. Con el propósito de evaluar el desempeño 
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regional, se realizaron análisis descriptivos y estadísticos para identificar los factores que 

afectaron el crecimiento del sector. Los resultados muestran que el sector servicios 

contribuye con el 64,4% al Producto Interno Bruto (PIB) del Ecuador. Los sectores con 

mayor contribución al PIB fueron comercio (27,2%), transporte y telecomunicaciones 

(20,6%) y finanzas (18,2%). El análisis también reveló que el crecimiento del sector fue 

mayor en regiones como el Noroccidente, el Oriente y la Sierra, mientras que el 

desempeño fue más bajo en regiones como el Costa y la Amazonía.  

Los resultados también muestran que las regiones con mayor contribución al PIB del 

sector fueron el Noroccidente (24,3%), el Oriente (23,3%) y la Sierra (19,5%). Se 

concluye que el sector servicios ha contribuido significativamente al crecimiento 

económico del Ecuador, especialmente en regiones de menor desarrollo. Sin embargo, se 

necesitan políticas públicas para mejorar la infraestructura y la competitividad para 

aumentar el desempeño del sector en todas las regiones. Finalmente, el estudio también 

encontró que los índices de especialización de los sectores de servicios variaron en todas 

las regiones, con algunas regiones siendo más especializadas que otras. Esto sugiere que 

las regiones pueden tener diferentes estrategias para el desarrollo del sector servicios, 

según sus circunstancias particulares. 

De acuerdo con la investigación de Pérez et al. (2020), menciona que los países que se 

especializan en la producción de bienes, con un nivel de ingreso promedio alto, alcanzarán 

una actividad de las exportaciones más altas; a la vez, los países que posean una actividad 

de las exportaciones más altas, por productividad y eficiencia, que aquel promedio 

esperado según su PIB per cápita, tendrán mayores tasas de crecimiento económico 

regional. El Ecuador tiene un patrón comercial ligado al sector primario (bienes de materia 

prima), con una estructura productiva de bajo valor agregado, y dentro del cual su 

producción está ligada a la exportación de petróleo; adicionalmente, en el año 2015, el 

país exportaba setenta y siete productos con ventaja comparativa revelada, donde el índice 

de la actividad de exportaciones para los años 2006 y 2016 ubicaba al Ecuador en los 

últimos puestos dentro de los países de su región. 
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Urdaneta Montiel & Victorio (2021) examinan la relación entre los índices de 

especialización y externalidades negativas en el Ecuador durante el período de 2007-2017. 

Los resultados del estudio muestran que los índices de especialización han contribuido 

significativamente a la reducción de externalidades negativas, como la contaminación del 

aire y el ruido, en el Ecuador durante el período de estudio. Además, el estudio encontró 

que los índices de especialización también han contribuido a un mejor desempeño 

económico general en el país. Esto se debe a que los índices de especialización permiten 

a los países mejorar su productividad, competitividad, eficiencia y calidad de sus 

productos, lo que a su vez contribuye a una mejor economía. El estudio concluye que los 

índices de especialización son una herramienta importante para reducir las externalidades 

negativas y mejorar el desempeño económico general de los países. 

2.1.2 Fundamentos teóricos 

2.1.2.1 Teorías económicas sobre la especialización. 

2.1.2.1.1 La especialización en la teoría neoclásica. 

La especialización en las teorías neoclásicas es una rama de la economía, que se ha 

desarrollado a partir de los principios de la economía clásica. Esta teoría se preocupa por 

estudiar el comportamiento de los individuos a la hora de tomar decisiones económicas, 

como el consumo, la producción y los intercambios. Esta teoría se centra en el análisis de 

la oferta y la demanda, así como en el precio de los bienes y los servicios. Una de las 

principales características de la especialización en las teorías neoclásicas es el énfasis en 

los efectos de los costes de transacción, los costes de producción y la competencia. Estos 

factores afectan a los precios de los bienes y servicios, así como a la cantidad que se 

produce y se vende. Esta teoría también considera la formación de precios en los mercados 

competitivos, así como la influencia de los factores externos en la formación de precios 

(Fayol & Taylor, 1982). 

La especialización en las teorías neoclásicas también se enfoca en el análisis de la 

estructura de mercado. Esta estructura se refiere a la cantidad de competidores en el 

mercado, y a la manera en que interactúan entre sí. Esto incluye la formación de alianzas 
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estratégicas, el comportamiento de los precios de los bienes y servicios, y el nivel de 

competencia en el mercado. Esta teoría también considera la forma en que los factores 

externos afectan a la estructura de los mercados. La especialización en las teorías 

neoclásicas también se centra en el análisis de la asignación de recursos. Esta asignación 

se refiere a la forma en que se distribuyen los recursos entre los distintos productores y 

consumidores. Esta teoría también se enfoca en la forma en que los precios afectan a la 

asignación de los recursos, y en el estudio de cómo los cambios en los precios pueden 

afectar el equilibrio de mercado. En conjunto, estas teorías ayudan a comprender cómo 

los individuos toman decisiones económicas, y cómo se forma el precio de los bienes y 

servicios en los mercados (Taylor, 1961). 

Figura 1  

Principios de la escuela Neoclásica 

 

Elaborado por: Henrry Sailema; Fuente: Fayol & Taylor (1982); Taylor (1961) 

La especialización que induce en el libre mercado se relaciona con las ventajas 

comparativas determinadas por la dotación relativa de factores en una economía 

generando mayor eficiencia y bienestar en la misma, pero no un crecimiento más 

acelerado. Esto quiere decir, que los bienes o servicios producidos que utilizan 
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masivamente los recursos o factores que son relativamente abundantes no modifican a 

largo plazo la trayectoria de una economía (Meliciani, 2001). 

Esta teoría da referencia a que el comercio incrementa la eficiencia de uso de los factores 

productivos de una región geográfica, desarrollando parámetros que incorpora el cambio 

tecnológico en función de la producción. Pero este tipo de crecimiento económico es de 

manera transitoria, debido que con el tiempo disminuye el crecimiento a largo plazo 

debido a que se llega a un nuevo periodo económico. Donde, el capital por trabajador es 

alta y no hay efectos en la tasa de crecimiento económico a largo plazo. Concluyendo que 

la especialización es favorecedora porque permite explotar ventajas comparativas y no por 

el aprovechamiento de economías de escala que tiene una economía. 

2.1.2.1.2 La especialización desde el enfoque de Adam Smith 

Adam Smith (1776) fue uno de los primeros intelectuales en abordar el concepto de la 

especialización. En su obra, La riqueza de las naciones, Smith argumentó que la 

especialización de la fuerza de trabajo aumenta la productividad. Argumentó que la 

especialización es una herramienta útil para mejorar la eficiencia, reducir los costos y 

maximizar los beneficios para la economía. La especialización según Adam Smith es una 

teoría económica que sugiere que los individuos y/o empresas deberían especializarse en 

un área de producción en particular para obtener mayores niveles de productividad y 

eficiencia (p.260).  

Esta especialización se caracteriza por el uso de una estructura de producción altamente 

desarrollada en la que cada trabajador se especializa en una sola tarea. Esta estructura de 

producción es conocida como «división del trabajo». Según Adam Smith, la división del 

trabajo ayuda a aumentar la productividad, dado que, los trabajadores se vuelven más 

hábiles, eficientes y rápidos en la ejecución de una sola tarea. En ese sentido, los 

trabajadores pueden producir más bienes y servicios con el mismo nivel de esfuerzo que 

antes. En última instancia, esto ayuda a reducir los costos de producción, lo que a su vez 

ayuda a mejorar la competitividad de la empresa (Adam Smith, 1776, p.269). 
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La especialización de acuerdo al enfoque Smithiano, plantea que una amplia variedad de 

productos ayuda a obtener beneficios crecientes por medio del aprendizaje por 

experiencia, el derrame del conocimiento y la capacitación del capital humano (Escamilla 

Días, 2011). Romer (1986) Muestra un modelo donde el crecimiento se deriva de la 

especialización de un bien compuesto al cual añade conocimiento, esto con la finalidad de 

incrementar el consumo a futuro denominado trade-off. La obtención de conocimientos 

está relacionada a la productividad marginal creciente, esto permite a que las empresas 

operen rendimientos constantes a escala sin generar costos adicionales. 

Figura 2  

Modelo de especialización de Adam Smith 

 

 Elaborado por: Henrry Sailema; Fuente: Adam Smith (1776) 

 La especialización en la producción ayuda al desarrollo del capital humano atreves de la 

experiencia, y la acumulación del capital humano genera ventajas comparativas en áreas 

diferentes dentro de la producción (Lucas, 1988). De acuerdo con Escamilla Días (2011) 

la intensificación del capital humano es igual a la cantidad de trabajadores que se 

consagran en la producción de cierto sector o a la inversión que la sociedad realiza para 

desarrollar habilidades y destrezas laborales que repercuten en la productividad del 
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trabajo. El modelo requiere que los rendimientos de capital no sean decrecientes y así 

generar un crecimiento constante. 

Desde la concepción smithiana según Carrión (2021) la dinámica del crecimiento 

económico resulta importante en la actualidad, debido a que plantea aristas esenciales de 

la acción humana, desde el factor imaginativo y emocional con su impacto en la 

creatividad e innovación que evoluciona las economías. Para Smith las personas aplicadas 

en diversas esferas del mundo laboral pueden introducir diferentes tipos de innovación ya 

sea desde los ámbitos más prácticos y concretos o las más teóricos y abstractos. 

2.1.2.1.3 La especialización desde un enfoque Ricardiano 

La especialización de acuerdo con el enfoque ricardiano plantea que el incremento de la 

productividad tiene un gran vínculo con la especialización en actividades específicas o en 

la producción de bienes y servicios visiblemente identificados. Es decir, se trata de 

actividades, bienes industriales o servicios con características especiales ya sean estas por 

tecnología, que incorporan fácilmente avances tecnológicos y favorecen la innovación, o 

porque también enfrentan demandas crecientes en el comercio mundial a medida que 

aumenta el ingreso (Escamilla Días, 2011). 

En un modelo establecido por Romer (1990) presenta el comercio entre países similares 

donde plantea dos especificaciones diferentes a la ecuación de crear conocimiento. Un a 

ellas establece que el nuevo conocimiento depende solo del capital humano utilizado en 

los sectores I y D y de la acumulación de conocimiento; el segundo establece que I y D 

utilizan los mismos recursos que en el sector manufacturero. Esto quiere decir que el I y 

D en el primer caso están conducidos por el conocimiento y el segundo están conducidos 

por la función producción (trabajo-capital). Obteniendo rendimientos crecientes en la 

producción de conocimiento en ambos casos, incrementando la eficiencia en el sector de 

ciencia y tecnología convirtiéndose en un gran sector integrado en una economía. 

En el modelo planteado muestra que la tasa de crecimiento se asocia con la disponibilidad 

de conocimiento y capital humano, y depende de la investigación, que gran parte de esta 
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se dedica y no de la fuerza de trabajo o de la población. Cuando la investigación se 

extiende la tasa crecimiento incrementa generando competitividad en entre economías 

(Escamilla Días, 2011). 

Algunos países incrementan la inversión en I y D y en la producción de bienes y servicios 

que generen el uso de capital humano y nuevas tecnologías, con el fin de especializarse 

en la creación de conocimiento. Sin embargo, es necesario tener en cuenta las ventajas 

comparativas de un país para evitar disminuir la tasa de crecimiento de una economía, ya 

sea porque una actividad no es beneficiosa dentro de la economía que ejerce (Grossman y 

Helpman, 1990). 

2.1.2.1.3 Especialización productiva y crecimiento económico 

La especialización productiva se refiere a la tendencia de una economía a concentrarse en 

la producción de determinados bienes y servicios en lugar de diversificarla. Esta 

especialización se logra a través de la división del trabajo y la asignación de recursos a 

aquellas áreas donde se obtienen los mayores beneficios económicos (Pérez et al., 2020). 

El crecimiento económico es el resultado de una mayor producción y un mayor uso de 

recursos. La especialización productiva contribuye al crecimiento económico dado que, 

permite a los expertos en un área específica aplicar su conocimiento para la producción 

de bienes y servicios de alta calidad (Minondo, 2009). Esto a su vez aumenta la demanda 

de estos bienes y servicios, lo que lleva a un mayor empleo, una mayor productividad y 

por lo tanto un crecimiento económico. La especialización productiva también contribuye 

al crecimiento económico a través de la innovación. Esto significa que los expertos pueden 

desarrollar mejores productos y procesos que mejoren la eficiencia y calidad de los bienes 

y servicios, lo que lleva a una mayor productividad (Rodrik, 1991).  

En resumen, la especialización productiva es una herramienta importante para el 

crecimiento económico. Permite a los expertos aplicar su conocimiento para producir 

bienes y servicios de alta calidad y contribuye a la innovación, lo que a su vez aumenta la 

productividad y el empleo (Tortosa-Ausina, 1999). La especialización productiva tiene 

gran relevancia en la economía de un país, debido la competitividad que generan en las 
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empresas condescendiendo a estas tener una mejora continua en el producto, producción 

y comercialización de bienes y servicios (Mendoza & Campo, 2017). Permitiendo 

alcanzar estándares de calidad elevados en un mercado internacional alcanzado exportar 

los productos, a la misma vez generando fuentes de empleo, inversión y consumo. 

Logrando así que el PIB incremente y la economía se dinamice el país crece en el 

transcurso del tiempo (Castro Escobar, 2016). 

Figura 3  

Desarrollo económico según Hausmann y Rodrik 

 

Elaborado por: Henrry Sailema; Fuente: (Hausmann & Rodrik, 2013) 

En la economía la especialización productiva está definida por bienes y servicios que se 

producen en un país mediante sus capacidades productivas. La especialización define los 

ingresos que percibe dicha economía, esto quiere decir que el crecimiento económico va 

de la mano con la especialización de productos, mano de obra, producción y 

comercialización de bienes y servicios, aportando el crecimiento del país (Pérez et al., 

2020) . 

2.1.2.1.5 Perspectiva post keynesiana 

La perspectiva postkeynesiana se enfoca en la especialización como una estrategia para 

mejorar la productividad y la competitividad. Esta perspectiva se basa en la idea de que 

los empresarios deben buscar áreas específicas en las que puedan tener éxito, en lugar de 

tratar de hacerlo todo (King et al., 2002). Esto significa que los empresarios deben estar 

dispuestos a centrarse en un área particular y establecer relaciones comerciales con otros 
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que puedan proporcionar servicios complementarios. Esto puede permitir que una 

empresa se especialice en un área en particular y se convierta en un líder en ese campo. 

Esto, a su vez, puede llevar a la empresa a tener una mayor productividad y competitividad 

(Mayoral, 2019). 

La perspectiva postkeynesiana también se enfoca en el papel de la innovación en la 

especialización. Esta perspectiva reconoce que la innovación puede ser una herramienta 

importante para ayudar a una empresa a destacarse y a generar nuevos productos o 

servicios que sean atractivos para los clientes. Esta innovación se puede lograr mediante 

una combinación de investigación, desarrollo, asociaciones y otros medios. La innovación 

también puede ayudar a las empresas a evitar el estancamiento y mantenerse al día con los 

cambios en el mercado (Cardona Acevedo et al., 2004).  

En resumen, la perspectiva postkeynesiana se enfoca en la especialización como una 

estrategia para mejorar la productividad y la competitividad. Esta perspectiva reconoce 

que los empresarios deben centrarse en áreas específicas y establecer relaciones 

comerciales con otros para proporcionar servicios complementarios. La innovación 

también se considera una herramienta clave para ayudar a las empresas a destacarse y a 

generar nuevos productos y servicios. Esta perspectiva ofrece una visión útil sobre cómo 

las empresas pueden mejorar su productividad y su competitividad mediante la 

especialización (Gamero Requena, 2019). 

Para Kaldor (1970) el crecimiento económico a largo plazo esta atribuida a la expansión 

de la demanda autónoma, que al mismo tiempo está determinada por las exportaciones y 

esto depende de los bienes que producen. La s economías industrializadas toman ventajas 

sobre las economías o industrializadas en un contexto de libre mercado ampliándose 

drásticamente sin dar oportunidad a las demás, debido a que las no industrializadas no 

pueden competir en los mercados manufactureros, teniendo como consecuencia la 

privación mejorar los procesos de industrialización. Manteniendo a estas economías como 

primario-exportadoras, lo cual no permite mejorar las tasas de progreso. 
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En las economías el sector primario afronta rendimientos decrecientes a escala y viceversa 

con el sector industrial. Esto dicho muestra que la apertura del comercio no es tan 

beneficiosa para los países con ventaja comparativa en el sector primario, todo lo 

contrario, ocurre con los países industrializados que tienen ventaja comparativa en la 

producción de bienes industriales, obteniendo mayores beneficios debido a la explotación 

de economías de escala. Las economías primarias se ven afectadas por dos vías: 

contracción del empleo manufacturero que no puede subsanar el sector agrícola, por 

motivo de los rendimientos decrecientes de uso de suelo y el desempleo disfrazado de 

peculiaridades de áreas rurales; y por la menor productividad en este tipo de actividades 

en el sector primario que los ingresos de la población son bajos (Escamilla Días, 2011). 

Para Thirlwall (2019) señala que las que las restricciones en el crecimiento económico 

está basado en los obstáculos que impone una demanda limitada, debido a que si se 

expandiera obtendrían estímulos constantes para nuevas inversiones y para generar 

fuentes de trabajo en zonas donde existe desempleo, generando zonas de alta actividad 

económico. Luego de haber alcanzado el pleno empleo, se tendría incentivos para 

introducir innovaciones tecnológicas que permitirán generar reservas laborales 

permitiendo especializarse en cada actividad. 

2.1.2.1.6 Teoría evolucionista o neoschumperiana 

Dentro de la teoría evolucionista hace énfasis en que el crecimiento económico está 

relacionada con la innovación continua, que va de la mano con la evolución conjunta de 

la tecnología, la empresa, la estructura industrial, las instituciones sin fines de lucro y las 

instancias de gobierno (Escamilla Días, 2011). Nelson (2007) mencionan que el desarrollo 

es visto como una causa de destrucción creativa que permite surgir lo nuevo y renunciar 

a lo viejo, donde la lógica indica que solo sobreviven los más capaces y con mayor 

habilidad para adaptación. Las ventajas nacionales o regionales de un país están enfocada 

en la especialización hacia los bienes y servicios que contienen mayor tecnología por 

medio de la innovación dentro de su territorio. 
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Romo y Musik (2005)Menciona que las dificultades que existen en una economía para 

obtener una transformación de una estructura productiva eficientes además de las de 

carácter científico-técnico, son los problemas de tipo político, social y empresarial. Esto 

debido a que los representantes políticos y el sector empresarial tienen problemas para una 

transformación con una estructura productiva. La teoría evolucionista desde su 

perspectiva los países que buscan desarrollar sus capacidades tecnológicas abandonan las 

exportaciones primarias, esto quiere decir que su economía no dependerá de las 

exportaciones de materia prima, sino más bien incentivan al sector manufacturero 

(empresas) a que puedan entrar en mercados     

2.1.2.1.7 Innovación y crecimiento económico 

La innovación es uno de los principales motores del crecimiento económico. La 

innovación tecnológica se ha convertido en uno de los principales factores que impulsan 

el desarrollo económico de un país. Esto se debe a que la innovación permite a las 

empresas ser más eficientes y productivas. La innovación también contribuye al desarrollo 

de nuevos productos y servicios, lo que permite a las empresas expandir sus mercados y 

obtener mayores ingresos. Además, las innovaciones también contribuyen al crecimiento 

económico a través de la creación de nuevos empleos. La creación de nuevos empleos 

contribuye a la mejora de la productividad y el nivel de vida de la población. Al mismo 

tiempo, la innovación también contribuye a la creación de nuevas industrias, lo que a su 

vez contribuye al crecimiento económico (Gutiérrez et al., 2016). 

La innovación también es importante para la competitividad de un país. Cuando un país 

es capaz de innovar, se vuelve más competitivo, lo que a su vez contribuye al crecimiento 

económico. La innovación también ayuda a los países a mantenerse a la vanguardia en 

términos de tecnología, lo que los ayuda a competir a nivel global. Por lo tanto, se puede 

decir que la innovación es una clave para el crecimiento económico. El termino 

innovación de acuerdo con Castro Martínez y Fernándes de Lucio (2020) es un concepto 

polisémico y poliédrico: que se refiere a un proceso con su resultado; definiendo a la 

innovación como un proceso de creación de un nuevo producto o modificación de 

productos con mejoras, para posteriormente introducirlo en el mercado. 
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Las empresas tienen varias formas de innovación a desarrollar, estas pueden ser: crear 

productos y servicios nuevos, desarrollar métodos de incremento de productividad, 

encontrar nichos de mercado, usar las materias primas locales en forma alternativa, 

desarrollar la estructura de su empresa y crear nuevas empresas. El éxito de las empresas 

se basa en las metas de desarrollo de nuevos productos y a las capacidades de sus 

empleados. En los país desarrollados los investigadores de las empresas constituyen la 

parte más importante de la empresa donde se consideran primeros en los niveles de la 

organización empresarial (Martínez Orozco, 2010). 

2.1.2.2 La especialización económica. 

2.1.2.2.1 Definición. 

La especialización económica es una estrategia de desarrollo donde un país se enfoca en 

producir un conjunto definido de bienes y servicios para obtener una ventaja competitiva. 

Esta estrategia se basa en la idea de que una economía puede aprovechar mejor sus 

recursos limitados si se enfoca en producir un subconjunto de productos y servicios para 

los cuales tenga alguna ventaja competitiva. Esta ventaja puede ser una ventaja de costos, 

como el acceso barato a los insumos necesarios para producir un determinado bien o 

servicio, o una ventaja de calidad, como un producto o servicio de mejor calidad que el 

ofrecido por sus competidores. 

Esta estrategia también puede incluir la ventaja de una ubicación geográfica, como el 

acceso a mercados cercanos a los cuales se pueden vender productos con un costo de 

transporte más bajo. La especialización económica también proporciona a los países una 

mayor estabilidad a largo plazo. Esto se debe a que una economía que está especializada 

en un grupo limitado de productos y servicios es menos vulnerable a los cambios de 

precios, a los cambios en la demanda o a la competencia de otros países. Esta estrategia 

también puede ayudar a los países a desarrollar relaciones comerciales más estrechas con 

sus socios comerciales, lo que a su vez puede ayudar a los países a obtener una mayor 

estabilidad económica. 
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2.1.2.2.2 Tipos de especialización económica. 

1. Especialización vertical  

Esta es una forma de especialización industrial en la que una empresa se involucra en todo 

el proceso de producción de un producto, desde la adquisición de materias primas hasta el 

envío del producto terminado al consumidor. En este enfoque, una empresa controla toda 

la cadena de suministro, desde la producción de materiales hasta el marketing de los 

productos. Esto permite a la empresa controlar los costos, asegurar la calidad y tener una 

mayor eficiencia en la producción (Cadarso Vecina et al., 2007). 

2. Especialización horizontal  

Esta forma de especialización industrial se centra en una etapa específica del proceso de 

producción. Por ejemplo, una empresa puede especializarse en la fabricación de una parte 

específica de un producto, como una carcasa o una placa base. Esto permite a la empresa 

centrarse en la producción de un producto con el que está familiarizada, aumentando la 

calidad y eficiencia de la producción (Zapata Rotundo & Canet Giner, 2012). 

3. Especialización en tecnología 

Esta forma de especialización industrial se centra en la producción de productos que 

implican la aplicación de tecnologías avanzadas. Esto puede incluir la producción de 

productos electrónicos, equipos médicos, sistemas de software o incluso productos de 

consumo con tecnología incorporada. Esta forma de especialización tiene una mayor 

inversión inicial, pero también ofrece mayores ganancias a largo plazo (Zamora Rodríguez 

et al., 2021). 

4. Especialización en mercado  

Esta forma de especialización se centra en el diseño y producción de productos para un 

mercado específico. Por ejemplo, una empresa puede especializarse en la producción de 

equipos de audio para el mercado de audio profesional. Esta forma de especialización 
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permite a la empresa centrarse en un grupo en particular de clientes y ofrecerles productos 

específicos para satisfacer sus necesidades (Heinrichs et al., 2018). 

2.1.2.2.3 Características de la especialización económica. 

La especialización económica se refiere al proceso en el que una región o nación se 

especializa en la producción de uno o más bienes o servicios en particular, en lugar de 

producir una amplia variedad de bienes y servicios. Esto se lleva a cabo para obtener 

mayores economías de escala, mejorar la productividad, obtener mejores precios en el 

mercado y aumentar la competitividad (Lara et al., 2007). Algunas características de la 

especialización económica incluyen: 

1. Concentración: La especialización económica se caracteriza por la concentración de 

la producción de uno o más bienes y / o servicios en particular. Esto crea economías de 

escala y mejora la productividad. 

2. Generación de ingresos: La especialización económica genera ingresos para la región 

o nación. Esto se debe a que el país es capaz de vender los bienes y servicios que produce 

a otros países a precios más competitivos. 

3. Desarrollo tecnológico: La especialización económica también puede fomentar el 

desarrollo tecnológico. Esto se debe a que los países se esfuerzan por mejorar sus 

productos y procesos de producción para ser más competitivos. 

4. Desarrollo de la infraestructura: La especialización económica también puede 

promover el desarrollo de la infraestructura, como carreteras, ferrocarriles, puertos, 

aeropuertos, etc. Esto mejora el comercio y el transporte de la región o nación. 



27 

 

2.1.2.2.4 Índices de especialización económica.  

2.1.2.2.2.1 Índice de especialización 

El Índice de Especialización es una herramienta estadística que mide el grado de 

concentración o especialización industrial en una región, provincia o estado. Esta 

herramienta es utilizada para identificar los sectores industriales en los que una región es 

especialmente competitiva, y para evaluar la diversificación de la economía de una región 

(M. J. Ortega, 2015). También puede ser utilizado para medir la competitividad de una 

empresa o industria dentro de un determinado sector. Este se calcula dividiendo el valor 

de producción de un sector industrial dentro de una región por el valor total de producción 

de todos los sectores industriales en la misma región. Esto da una medida de la importancia 

relativa de un sector industrial en la economía regional. Esta herramienta es útil para 

evaluar la concentración de un sector industrial en una región, y para identificar los 

sectores en los que la región es particularmente competitiva (Pérez et al., 2020).  

Puede ser utilizado para evaluar la competitividad de una empresa o industria dentro de 

un determinado sector. Esta herramienta se calcula dividiendo el valor de producción de 

una empresa o sector industrial dentro de una región por el valor total de producción de 

ese sector en la misma región (Tortosa-Ausina, 1999). Esto permite a los inversores 

evaluar la competitividad de una empresa en un sector determinado. Además, es una 

herramienta importante para entender la economía local, regional o nacional. Esta 

herramienta permite a los inversores, empresarios y gobiernos evaluar el grado de 

competitividad de una región, provincia o estado, así como la concentración de los 

sectores industriales en una región (Lara et al., 2007). Esta herramienta también puede ser 

utilizada para evaluar la competitividad de una empresa o industria dentro de un 

determinado sector. 

2.1.2.2.2.2 Coeficiente de ubicación 

El coeficiente de ubicación es una herramienta utilizada para medir la dispersión de los 

datos en un conjunto de datos. Esta herramienta se utiliza para determinar la variabilidad 
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de los datos y se calcula dividiendo la diferencia entre el valor máximo y el valor mínimo 

del conjunto de datos por el valor promedio (Chiarito et al., 2018). Esta herramienta se 

puede utilizar para determinar la variabilidad de los precios de los bienes inmuebles, la 

variabilidad de los salarios, la variabilidad de la producción, la variabilidad de los 

ingresos, etc., (Castro Rosales & Fuentes, 2017). Un coeficiente de ubicación alto indica 

un mayor grado de variabilidad en los datos. Por ejemplo, si una empresa tiene un 

coeficiente de ubicación alto para los salarios de sus empleados, entonces esto significa 

que hay una mayor variabilidad en los salarios de los empleados. Esto también puede 

indicar que hay una diferencia significativa entre los salarios más bajos y los salarios más 

altos (Castilla & Tandazo-Arias, 2019).  

 

Un coeficiente de ubicación bajo, por otro lado, indica una menor variabilidad en los datos. 

Si una empresa tiene un coeficiente de ubicación bajo para los salarios de sus empleados, 

esto significa que hay una menor variabilidad entre los salarios de los empleados. Esto 

también podría indicar que hay una menor diferencia entre los salarios más bajos y los 

salarios más altos (Benita & Gaytán Alfaro, 2011). El coeficiente de ubicación también se 

puede utilizar para comparar los conjuntos de datos entre sí. Esto es útil para determinar 

qué conjuntos de datos tienen mayores variaciones en sus valores. Esto también puede 

ayudar a los analistas a comprender mejor los patrones de los datos (Sobrino, 2016). Esto 

es especialmente útil para los análisis de datos cuantitativos. Por lo tanto, el coeficiente 

de ubicación es una herramienta útil para comprender mejor los datos y tomar decisiones 

informadas. 

2.1.2.3 Crecimiento económico 

2.1.2.3.1 Definición. 

El crecimiento económico se refiere al aumento en el bienestar material de las personas 

que viven en una economía a lo largo del tiempo. El crecimiento económico se mide 

generalmente mediante el crecimiento del producto interno bruto, que es una medida 

agregada de la producción total de bienes y servicios en una economía en un año específico 
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(Urdaneta-Montiel et al., 2021). El crecimiento económico puede también ser medido en 

términos de los niveles de empleo, la productividad y los ingresos disponibles para la 

población. El crecimiento económico es esencial para el bienestar de la población y se 

alcanza mediante la inversión y la innovación (Márquez Ortiz et al., 2020). Esto se debe 

a que estos dos factores aumentan la productividad de una economía, lo que permite que 

los bienes y servicios sean producidos de forma más eficiente. La inversión puede incluir 

desde la adquisición de equipos hasta la ampliación de la infraestructura, mientras que la 

innovación se refiere a la creación de nuevos productos y procesos (Castilla & Tandazo-

Arias, 2019). 

 

El crecimiento económico es un proceso que lleva tiempo, y los gobiernos a menudo 

implementan políticas para promover el crecimiento. Estas políticas pueden incluir la 

reducción de los impuestos para estimular la inversión, la mejora de la educación y la 

formación para aumentar la productividad, la reducción de los impuestos para estimular 

el consumo, así como el establecimiento de incentivos para la innovación (Lara et al., 

2007). Además de las políticas del gobierno, el crecimiento económico también depende 

de factores externos, como la estabilidad financiera, el comercio internacional y el 

crecimiento de la población. Estos factores pueden tener una influencia significativa en el 

crecimiento económico a largo plazo. Por lo tanto, es importante que los gobiernos estén 

atentos a estos factores y que se tomen medidas para asegurar que contribuyan al 

crecimiento económico (Ochoa-Jiménez et al., 2022). 

2.1.2.3.2 Tipos de crecimiento económico. 

1. Crecimiento económico de demanda: El crecimiento de la demanda es un tipo de 

crecimiento económico que se produce a través del aumento de la demanda de bienes y 

servicios por los consumidores. Esto puede llevar a un aumento en la producción, lo que 

a su vez provoca un aumento de los niveles de empleo, ingresos y consumo. Esto se 

traduce en un mayor nivel de producción de bienes y servicios por parte de las empresas 

(Nelson, 2007). 
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2. Crecimiento económico basado en la oferta: El crecimiento económico basado en la 

oferta se produce cuando hay un aumento en la producción de bienes y servicios, sin un 

incremento en la demanda. Esto se debe al aumento de la eficiencia y productividad en la 

producción de bienes y servicios, lo que permite un aumento en la producción sin un 

aumento igual en los costos. Esto puede resultar en un aumento en la producción y niveles 

de empleo, aunque no necesariamente resulta en un aumento en el consumo (Carrasco 

Vega et al., 2021). 

3. Crecimiento económico híbrido: El crecimiento híbrido se refiere a una combinación 

de crecimiento de demanda y de oferta. Esto se debe a que las empresas aumentan su 

producción en respuesta a la demanda creciente, a la vez que buscan mejoras en la 

eficiencia y productividad para mantener los costos bajos. Esto lleva a un aumento en la 

producción de bienes y servicios, así como en los niveles de empleo y consumo 

(Campoverde et al., 2018). 

2.1.2.3.3 Características del crecimiento económico. 

Según Cedillo Chalaco et al. (2021) las características del crecimiento económico se 

concentran en: 

1. Aumento de la producción: El crecimiento económico se refiere al aumento de la 

producción de bienes y servicios en una economía. Esto se puede medir mediante el PIB 

(Producto Interno Bruto) de un país.  

2. Aumento de la productividad: El crecimiento económico también se refiere al 

aumento de la productividad. Esto se puede medir mediante el índice de productividad 

total, el cual mide la cantidad de bienes y servicios producidos por hora trabajada.  

3. Mejora en la infraestructura: El crecimiento también se refiere a la mejora en la 

infraestructura, que incluye el desarrollo de carreteras, acueductos, tendidos eléctricos, 

alcantarillado, telecomunicaciones, etc. Estas mejoras en la infraestructura permiten un 

mejor funcionamiento de la economía.  
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4. Aumento de la inversión: El crecimiento económico también se refiere al aumento de 

la inversión, ya sea en forma de capital humano, tecnología, capital financiero, etc. Esto 

ayuda a impulsar el crecimiento económico.  

5. Mejora en el nivel de vida: El crecimiento económico también se refiere a la mejora 

en el nivel de vida de la población. Esto incluye el aumento en el ingreso, la reducción de 

la pobreza, el acceso a mejores servicios de salud y educación, etc.  

6. Desarrollo de la tecnología: El desarrollo de la tecnología también es una característica 

importante del crecimiento económico, dado que, la tecnología ayuda a aumentar la 

productividad y mejorar la calidad de los bienes y servicios producidos.  

7. Mejora en la distribución de la riqueza: El crecimiento económico también se refiere 

a la mejora en la distribución de la riqueza. Esto significa que la riqueza se distribuye de 

forma más equitativa entre los diferentes sectores de la población, lo que contribuye a una 

mayor igualdad de oportunidades. 

2.1.2.3.4 Variables que intervienen en el crecimiento económico.  

Alvarado-Barrera et al. (2022) describen los siguientes aspectos como factores o variables 

que intervienen en el crecimiento económico: 

1. El valor agregado bruto (VAB): Es una medida de la producción de una economía, 

que mide el valor de la producción total de bienes y servicios de una economía durante un 

período de tiempo determinado. Se calcula restando los costos de insumos intermedios de 

los ingresos totales. 

2. El producto interno bruto (PIB): Es una medida del valor total de los bienes y 

servicios finales producidos dentro de un país durante un período de tiempo determinado. 

Se calcula sumando los ingresos totales de todo el sector privado, el sector público y el 

sector externo. 
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3. Oferta y demanda: Esta es la relación entre la cantidad de bienes y servicios que una 

economía produce y la cantidad que los consumidores están dispuestos a comprar. La 

oferta y la demanda tienen un impacto directo en el crecimiento económico al determinar 

los niveles de producción y empleo. 

4. Inversión: Esta es la cantidad de dinero que una economía gasta en el desarrollo de 

infraestructura, tecnología y capital humano. Esto permite una mayor producción, lo que 

a su vez contribuye al crecimiento económico. 

5. Productividad: Esta es la cantidad de bienes y servicios que una economía produce 

por unidad de tiempo. La productividad se ve afectada por factores como el capital, el 

capital humano, la tecnología y la organización. Una mejora en la productividad puede 

contribuir al crecimiento económico. 

6. Desarrollo tecnológico: La tecnología mejora la productividad y la eficiencia. Esto se 

traduce en una mayor producción y empleo, lo que contribuye al crecimiento económico. 

7. Políticas monetarias: Estas son las políticas implementadas por los bancos centrales 

para controlar la cantidad de dinero en circulación. Esto afecta el costo del dinero, los 

niveles de inflación y el crecimiento económico. 

8. Comercio internacional: El comercio internacional permite que una economía se 

beneficie de los recursos y la tecnología de otras economías. Esto contribuye al 

crecimiento económico a través de una mayor producción, empleo y oferta de bienes y 

servicios. 

2.1.2.4 El patrón de especialización 

2.1.2.4.1 Definición 

Un patrón de especialización es una solución para un problema particular de diseño. 

Utiliza la herencia para aislar la lógica de la aplicación específica de una clase base. Esta 

clase base contiene la lógica generalmente usada por todos los tipos de objetos (Dulcich, 
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2018). Los objetos individuales entonces heredan de esta clase base y extienden su 

comportamiento para satisfacer sus requisitos específicos (Closset & Leiva, 2018.). El 

patrón de especialización es útil para reducir la cantidad de código repetido que se escribe 

en la aplicación. Esto también facilita el mantenimiento de la aplicación dado que, todos 

los cambios específicos se pueden realizar en la clase derivada (Quintero et al., 2017). 

Además, el patrón de especialización ayuda a mejorar el modularidad de la aplicación. 

Esto permite que el código sea más fácil de entender y mantener. Esto también ayuda a 

aislar la lógica de la aplicación de forma que sea más fácil de reutilizar en otros proyectos. 

Por último, el patrón de especialización proporciona una forma fácil de extender la lógica 

de la aplicación. Esto se logra mediante la creación de clases derivadas para satisfacer los 

requisitos específicos de la aplicación. Esto reduce la cantidad de código que se debe 

escribir para satisfacer los requisitos de la aplicación (Jaramillo et al., 2016). 

2.1.2.4.1 Relación entre el crecimiento económico y la especialización  

La relación entre el crecimiento económico y la especialización es fuerte y estrecha. La 

especialización se refiere a la división del trabajo en la que los trabajadores se especializan 

en una tarea o habilidad en particular. Esta especialización permite a los trabajadores 

producir bienes y servicios a un precio más bajo, lo que resulta en un aumento del poder 

adquisitivo de los consumidores. Esto, a su vez, resulta en un aumento del crecimiento 

económico (Valencia et al., 2017). Por otro lado, el crecimiento económico también 

contribuye a la especialización. El crecimiento económico significa un aumento de la 

producción de bienes y servicios y, como resultado, una mayor demanda de trabajadores 

especializados (Castilla & Tandazo-Arias, 2019). Esto motiva a los trabajadores a adquirir 

habilidades específicas y especializarse en una tarea determinada para satisfacer la 

demanda. Esto a su vez contribuye a un aumento del crecimiento económico. 

Además, el crecimiento económico también ayuda a fomentar la innovación. La 

innovación es fundamental para el progreso económico, dado que, permite a las empresas 

desarrollar nuevos productos y servicios que aumentan la productividad y mejoran el nivel 

de vida de la población (M. J. Ortega, 2015). Esto resulta en un aumento de la 
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especialización, dado que, los trabajadores deben adquirir nuevas habilidades para 

satisfacer la demanda de los nuevos productos y servicios. En resumen, el crecimiento 

económico y la especialización van de la mano (Huachizaca & Alvarado, 2018). La 

especialización permite a los trabajadores producir bienes y servicios a un costo más bajo, 

lo que resulta en un aumento del crecimiento económico. Por otro lado, el crecimiento 

económico también contribuye a la especialización, dado que, aumenta la demanda de 

trabajadores especializados. Además, el crecimiento económico también ayuda a fomentar 

la innovación, lo que contribuye a un aumento de la especialización (Colín & Gonzáles, 

2019). 

 

 

2.2. Preguntas de investigación 

1. ¿Cuál fue el desempeño de los índices de localización económico de las diferentes 

provincias del Ecuador y sus subsectores económicos? 

2. ¿Cómo fue la evolución de los índices de especialización económica de las 

regiones del Ecuador a lo largo de los años de estudio 2012-2020? 

3. ¿Cuál fue la relación entre la especialización y crecimiento económico de cada 

región del Ecuador entre 2012-2020?? 

4. ¿De qué manera el Patrón de especialización influye en el crecimiento de la 

industria ecuatoriana de la última década? 
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CAPÍTULO III  

METODOLOGÍA 

3.1 Recolección de la información 

3.1.1 Población y muestra 

De acuerdo con Martínez (2020) la población es el conjunto total de elementos de interés 

de una investigación o estudio en particular. En consecuencia, para el desarrollo de esta 

investigación se reconoció como población al conjunto de empresas de la industria 

ecuatoriana expuesta en la Clasificación Nacional de Actividades Económicas (CIIU) 

durante el periodo 2012-2020, mismas que conforman en promedio unas 876.116 

empresas distribuidas en 19 sectores que poseen una jerarquía alfabética que va desde la 

letra A con las actividades relacionadas a la agricultura hasta el sector S con otras 

actividades de servicios. También se consideró como población objetivo de estudio al total 

de las 24 provincias del Ecuador, a las cuales se efectuó el análisis de especialización 

regional.  

Por otro lado, el cálculo de la muestra para esta investigación no fue necesario, debido a 

que, se tomará en cuenta a toda la población de estudio que se mencionó en el párrafo 
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anterior, determinado como se verá más adelante por los entes gubernamentales como el 

BCE (2022) e INEC (2020). Esta decisión se la tomó en gran medida gracias a la 

disponibilidad de los datos desde este tipo de fuentes secundarias. Por lo que, el manejo 

de toda la población en este estudió, fue plausible y determinante. 

A continuación, en la tabla 1 se muestran la codificación para cada una de las actividades 

económicas registradas por el INEC 2020, así como, en la tabla 2 la codificación para cada 

una las provincias ecuatorianas que se analizaron en este estudio.  

 

Tabla 1:  

Codificación de los sectores por actividad económica 

CIIU Significado 

A Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca 

B Explotación minas y canteras 

C Industrias manufactureras 

D Suministro electricidad, gas, vapor y aire acondicionado 

E Distribución agua; alcantarillado, desechos y saneamiento 

F Construcción 

G Comercio, reparación automotores y motocicletas 

H Transporte y almacenamiento 

I Actividades de alojamiento y de servicio de comidas 

J Información y comunicación 

K Actividades financieras y de seguros 

L Actividades inmobiliarias 

M Actividades profesionales, científicas y técnicas 

N Actividades de servicios administrativos y de apoyo 

O Administración pública y defensa, seguridad social 

P Enseñanza 

Q Actividades de atención a la salud humana y asistencia social 

R Artes, entretenimiento y recreación 

S Otras actividades de servicios 

Fuente: INEC (2012). Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Tabla 2:  

Codificación de las provincias ecuatorianas 

Código 

provincial 

Nombre de la 

provincia 

Código 

provincial 

Nombre de la 

provincia 

Código 

provincial 
Nombre de la provincia 

01 Azuay 09 Guayas 17 Pichincha 

02 Bolívar 10 Imbabura 18 Tungurahua 

03 Cañar 11 Loja 19 Zamora Chinchipe 

04 Carchi 12 Los Ríos 20 Galápagos 

05 Cotopaxi 13 Manabí 21 Sucumbíos 

06 Chimborazo 14 Morona Santiago 22 Orellana 

07 El Oro 15 Napo 23 
Santo Domingo de 

los Tsáchilas 

08 Esmeraldas 16 Pastaza 24 Santa Elena 

Fuente: INEC (2012). Elaborado por: Henry Sailema 2023 

3.1.2 Fuentes secundarias 

Las fuentes utilizadas en esta investigación son de carácter secundario; para la parte 

teórica se utilizó la información bibliográfica referente a artículos científicos e 

investigaciones previas sobre el tema de estudio, y se realizó una recopilación de 

información empírica, cuyos resultados se mostraron en investigaciones anteriores. Para 

el análisis estadístico, se consideraron los datos del INEC (Instituto Nacional de 

Estadística y Censos) para el periodo 2012-2020 y los datos del BCE (Banco Central del 

Ecuador) con lo que respecta al VAB provincial en el mismo periodo de estudio. A 

continuación, se explica las importancias de las fuentes donde se obtuvieron los datos para 

la investigación. 

1. Instituto Nacional de Estadística y Censos: es una institución ecuatoriana, cuya 

función es ser rectora de las estadísticas del país y que está dedicada a recabar, 

copilar y permitir la visualización de las estadísticas de ámbito económico, 

ambiental, sociodemográfico de la economía. Asegurando brindar una 

información real y comprobable a los gobiernos e instituciones responsables de las 

políticas públicas con el fin de implementar adecuadamente las mismas (Instituta 

Nacional de Estadística y Censos, 2022). La base de información estadística 

contine datos referente al empleo que muestra el INEC durante el periodo 2012-
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2020 para cada una de las provincias y sectores económicos del territorio nacional 

(INEC 2020). 

2.  Banco Central del Ecuador: es una institución pública de función Ejecutiva que 

tiene como función fortalecer la dolarización, garantizar la autonomía técnica y 

estar al servicio de la sociedad (Banco Central del Ecuador, 2022). La base de 

datos obtenida del BCE contiene las cuentas a nivel regional y provincial 

constituida por información relacionada al Valor Agregado Bruto (VAB) para cada 

una de las provincias del territorio nacional. La información esta desagregada por 

región, provincia y subsector de actividad económica o industrias. A partir de esta 

fuente se calculará los indicadores de especialización regional y el coeficiente de 

especialización (BCE 2022). 

3.1.3 Técnica 

Para explicar la técnica utilizada para recolectar los datos de esta investigación es 

importante conocer los tipos de datos que existen: 

1. Datos de corte transversal: corresponden a una muestra de individuos u objetos 

de estudio, tomados en un determinado punto de tiempo, los datos pertenecen a 

una misma unidad de tiempo, el ejemplo más claro es la encuesta (Gujarati y 

Porter, 2010). 

2. Datos de series de tiempos: se encuentran ordenados y difícilmente son 

independientes debido a que se basan en valores pasados para obtener una 

tendencia, como ejemplo tenemos los indicadores económicos (Gujarati y Porter, 

2010). 

3. Datos de panel: consiste una serie de tiempo por cada unidad de medida en base 

a los datos de corte transversal, estos datos son mixtos debido a que es la 

combinación de los datos de corte transversal y series de tiempo. Analiza las 

mismas variables en distintos periodos de tiempo (Gujarati y Porter, 2010). 

Al entender este tipo de conceptos sobre los datos, se afirmó que en la investigación se 

utilizó datos panel para la obtención de la información. Los datos obtenidos del INEC 
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(INEC, 2020) del Visualizador de Estadísticas Empresariales 2020, es necesario 

seleccionar el año, la provincia, el sector económico y las variables para obtener la base 

de datos de serie temporal. Después de la obtención de las variables en el periodo 

determinado 2012-2020, se procede a crear una nueva base de datos de tipo panel, debido 

a que se analizaron diferentes variables en el mismo corte transversal. 

Por lo tanto, la técnica utilizada para esta investigación fue la matriz de recolección de 

datos panel que es la recopilación de datos a lo largo de un periodo de tiempo en la misma 

población de estudio (Alonso et al., 2017). Esta técnica se utiliza para investigar cómo 

cambian las actitudes, comportamientos y percepciones de una población a lo largo del 

tiempo (Aguilar Gavira & Barroso Osuna, 2015; Morales Vega, 1997). 
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3.1.4 Instrumentos 

La Ficha de recolección de datos panel es una herramienta empleada para recopilar información sobre un grupo de personas o 

entidades durante un periodo determinado. Esta herramienta se utiliza principalmente para realizar estudios de mercado y análisis de 

tendencias (Arellano & Bover, 1990). En este caso, la ficha de recolección propuesta en esta investigación determina la base de datos, 

provincia, periodo de tiempo, la variable y la disponibilidad con la que los datos serán recopilados. Particularmente se trabajó con dos 

bases de datos provenientes de INEC y del Banco Central del Ecuador. 

Tabla 3:  

Ficha de recolección de datos panel 

Base de Datos Provincia Años Variable Disponibilidad 

Directorio de Empresas y Establecimientos - 

DIEE 2012-2020 INEC 
01 Azuay 

2012-

2010 

Empleo registrado promedio # de plazas utilizadas 

Empresas por sector económico  # de empresas activas 

Estadísticas macroeconómicas BCE  
Valor Agregado Bruto (VAB) USD 

Coeficiente de crecimiento del (VAB) % de crecimiento del VAB anual 

Directorio de Empresas y Establecimientos - 

DIEE 2012-2020 INEC 
*… … 

… … 

… … 

Estadísticas macroeconómicas BCE  
… … 

… … 

Directorio de Empresas y Establecimientos - 

DIEE 2012-2020 INEC 24 santa 

Elena 

2012-

2010 

Empleo registrado promedio # de plazas utilizadas 

Empresas por sector económico  # de empresas activas 

Estadísticas macroeconómicas BCE  
Valor Agregado Bruto (VAB) USD 

Coeficiente de crecimiento del (VAB) % de crecimiento del VAB anual 

Nota. * incluye el resto de las provincias codificadas de la tabla 2. Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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3.1.5 Confiabilidad y validez de los instrumentos de investigación utilizados 

La confiabilidad y validez de la ficha de recolección de datos panel es esencial para 

garantizar que los resultados de los estudios realizados en esta investigación sean fiables 

y representen realmente la realidad. Para garantizar la confiabilidad, según Corral (2009), 

los investigadores deben asegurarse de usar técnicas de recopilación de datos 

estandarizadas e informadas por investigaciones previas. En este caso, la ficha de 

recolección de datos panel presentada en el apartado 3.1.4 de esta investigación aseguró 

que los datos recopilados fueron similares entre los grupos de investigación, puesto que, 

las variables estudiadas fueron recopiladas de la misma fuente de datos como sugiere 

Bernal (2016). Además, se aseguró de que los campos de recolección fueran lo 

suficientemente específicos para obtener respuestas precisas.  

Por otro lado, la validez del instrumento presentado en este estudio se estableció en la 

exactitud de los datos recopilados. Se determinó que la información recopilada fue válida 

y verdadera para la realidad ecuatoriana. Esto se logró a través de una buena comprensión 

de la población objetivo y, sobre todo a la recopilación de la información de las distintas 

variables de forma íntegra como fue presentada en las bases de datos originales, que son 

de fuentes oficiales del Estado ecuatoriano.  

3.2 Tratamiento de la información  

3.2.1 Estudios descriptivos  

En este apartado se detallan los dos modelos descriptivos utilizados para desarrollar la 

presente investigación. Se optó por las metodologías del coeficiente de localización que 

mide el grado en que una empresa está centrada geográficamente, y del coeficiente de 

especialización mide el grado en que una empresa se especializa en un tipo específico de 

producto o servicio. 
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3.2.1.1 Índice de localización 

El cociente de ubicación o índice de localización es una medida estadística que se utiliza 

para evaluar la concentración de una actividad económica en una determinada área 

geográfica (Dávila, 2004; Sobrino, 2016). Esta medida se considera como un indicador de 

los niveles de desarrollo o de progreso de una ciudad o región (Acín-Gándara et al., 2020; 

Tamayo & Maldonado, 2006). La metodología del coeficiente de localización se basa en 

calcular el porcentaje de la actividad económica de un área geográfica determinada en 

relación con la actividad económica total de una región fija. Para calcular el coeficiente 

de localización, se siguieron los pasos recomendados por Gutiérrez L. et al. (2018): 

1. Primero se calculó el total de la actividad económica de una región. Esto se hace 

sumando los valores de todos los negocios, industrias y servicios de la región.  

2. Una vez que se tenga el valor total de la actividad económica de la región, se 

calcula el porcentaje que representa la actividad económica de un área geográfica 

particular en relación con el total de la actividad económica de la región.  

3. El porcentaje resultante se denomina coeficiente de localización.  

Esta medida se utiliza para comparar la distribución de la actividad económica de una 

región a lo largo del tiempo, para cotejar la distribución de la actividad económica de una 

región con la de otras regiones, y para evaluar la eficiencia de los incentivos 

gubernamentales con respecto a la localización de la actividad económica. En 

consecuencia, este método permitió cumplir con el primer objetivo de acuerdo con la 

realidad actual del patrón de especialización y la industria ecuatoriana. En el apartado 

siguiente se detalla la ecuación para encontrar el coeficiente de localización. 

La fórmula del cociente de ubicación relativa según Sayago Gomez & Stair (2017), es la 

siguiente: 

𝐿𝑄𝑖 =

𝐸𝑖𝑠
𝐸𝑆

𝐸𝑖𝑅

𝐸𝑅
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Donde:  

𝑳𝑸𝒊 = es el coeficiente de localización del sector i en la subregión. 

𝑬𝒊𝒔= es el número de empleados del sector i en la subregión 

𝑬𝑺= es el número total de empleados en la subregión 

𝑬𝒊𝑹= es el número de empleados en el sector i en la región 

𝑬𝑹= es el número total de empleados en la región 

Finalmente, la interpretación que se obtuvo de la aplicación del cociente de ubicación o 

coeficiente de localización está acotado entre valores de 0 a 1, lo cual facilita las 

conclusiones que se lograron llegar a determinar. En la tabla siguiente se detalla las 

diferentes interpretaciones que tomó este índice. 

Tabla 4:  

Tabla de interpretación del índice de localización 

Rango Interpretación 

𝐿𝑄𝑖 = 1 

Se puede afirmar que el tamaño relativo del sector "i" en la región "j" es 

equivalente al tamaño relativo del sector en todo el país, por lo que no 

hay ninguna especialización regional en esta actividad. 

𝐿𝑄𝑖 < 1 
Demuestra que el sector en la región es de menor tamaño en comparación 

con el país. Por lo tanto, no se puede hablar de una especialización. 

𝐿𝑄𝑖 > 1 
El área del sector en la región es más grande que el promedio nacional. 

Esto indica una especialización de la región en esta industria. 

Fuente: Sayago Gomez & Stair (2017). Elaborado por: Henry Sailema 2023 

3.2.1.2 Índice de especialización 

El índice de especialización es una métrica utilizada para medir el grado de especialización 

de una nación o región en una industria en particular. Se calcula dividiendo la producción 

de la industria en la región o nación por la producción total de la industria global (Almeida 
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et al., 2019; Vélez-Tamay et al., 2021). Cuanto mayor sea el índice, más especializada es 

la región o nación en la industria en particular (Colín & Gonzáles, 2019a). El índice se 

basa en el supuesto de que la especialización conduce a una mayor productividad, dado 

que, las regiones y las naciones pueden concentrar sus recursos en el desarrollo de la 

industria en particular (Catro Rosales & Fuentes, 2017). También se usa para medir el 

grado de diversificación de una economía, debido a que, un índice bajo indica que la 

economía no está diversificada, mientras que un índice alto indica que la economía está 

diversificada en diferentes industrias (Colín & Gonzáles, 2019b). Hecha esta salvedad, a 

continuación se presenta la fórmula de cálculo para este índice, expuesta por Almeida et 

al. (2019): 

𝐶𝐸 =
1

2
𝛴 |

𝑉𝑖𝑟

𝑉𝑟
−

𝑉𝑖𝑛

𝑉𝑛
| 

Donde:  

𝑳𝑸𝒊 = es el coeficiente de especialización del sector  

𝑽𝒊𝒏= es el valor agregado bruto del sector i en la subregión 

𝑽𝒏= es el valor agregado bruto total en la subregión 

𝑽𝒊𝒓= es el valor agregado bruto en el sector i en la región 

𝑬𝑹= es el valor agregado bruto total en la región 

Al igual que el índice de localización el coeficiente de especialización está posee 

resultados entre 0 a 1, definiéndose los parámetros de interpretación en la tabla siguiente. 



45 

 

Tabla 5:  

Tabla de interpretación del índice de especialización 

Rango Interpretación 

𝐶𝐸 = 1 
Indica que un país es fuerte en una industria en particular y que la 

economía está focalizada en ella 

𝐶𝐸 = 0 
Indica que los recursos de una economía se están distribuyendo de 

forma más equilibrada entre varias industrias 

Fuente: Benita & Gaytán Alfaro (2011). Elaborado por: Henry Sailema 2023 

3.2.2 Estudio correlacional  

Este nivel dio respuesta al tercer objetivo que se planteó en este estudio. Se logró 

correlacionar la especialización y el crecimiento económicos para explicar las mejoras 

productividad que son resultado de la especialización y conllevan a un crecimiento 

económico de los sectores estudiados. A continuación, se detalla la metodología utilizada. 

     3.2.2.1 Coeficiente de correlación de Pearson. 

La correlación de Pearson es una medida de asociación entre dos variables cuantitativas 

que refleja la fuerza y la dirección de la relación lineal entre ellas (Hung et al., 2017). Por 

lo tanto, el objetivo de la correlación de Pearson es determinar si hay una relación lineal 

entre dos variables. Desde un enfoque metrológico, la correlación de Pearson se utiliza 

para determinar la precisión de una medición, la exactitud de una medición y la 

consistencia de los resultados de medición (Benesty et al., 2009). Esto se logra al comparar 

los resultados de dos mediciones realizadas bajo condiciones similares. Por lo que la 

correlación de Pearson es una herramienta útil para evaluar tales mediciones  (Danacica, 

2017). La formulación de la correlación de Pearson que se utilizó en este estudio es la 

siguiente: 

𝑟 =
∑(𝑥 − �̅�)(𝑦 − �̅�)

√∑(𝑥 − �̅�)2𝛴(𝑦 − �̅�)2
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Donde: 

r = correlación de Pearson 

x = valor de la primera variable (especialización económica) 

�̅�= media de la primera variable (especialización económica) 

y = valor de la segunda variable (crecimiento económico) 

�̅�= media de la segunda variable (crecimiento económico) 

Σ = suma de todos los valores 

Esta correlación es una medida de la consistencia de la asociación entre dos variables, con 

un valor entre -1 (totalmente negativa) y +1 (totalmente positiva) (Bernal, 2016). La 

acotación de los resultados de la correlación de Pearson hace fácil su interpretación. Por 

lo tanto, en la tabla siguiente se determinaron los rangos e interpretaciones que este 

coeficiente posee. 

Tabla 6:  

Rangos de interpretación para el Coeficiente de correlación de Pearson 

Rango Coeficiente de Pearson Interpretación 

-0,80 a -1,00 Correlación negativa muy fuerte 

-0,60 a -0,79 Correlación negativa fuerte 

-0,40 a -0,59 Correlación negativa moderada 

-0,20 a -0,39 Correlación negativa débil 

-0,01 a -0,19 Correlación negativa muy débil 

0,00 No existe correlación 

0,01 a 0,19 Correlación positiva muy débil 

0,20 a 0,39 Correlación positiva débil 

0,40 a 0,59 Correlación positiva moderada 

0,60 a 0,79 Correlación positiva fuerte 

0,80 a 1,00 Correlación positiva muy fuerte 

Fuente: Benita & Gaytán Alfaro (2011). Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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3.2.3 Estudio explicativo 

Este nivel de estudio permitirá realizar el tercer objetivo de la investigación. Para lo cual 

se utilizará el modelo de Mínimos Cuadrados Ordinarios (Gujarati y Porter, 2010). Que 

permitirá relacionar el nivel de especialización de la industria ecuatoriana (X) y el valor 

agregado bruto provincial (Y). Lo cual nos mostrará que tan determinante es la    

especialización de las industrias para el crecimiento económico del país. 

     3.2.3.1 Mínimos cuadrados ordinarios con datos panel 

Los mínimos cuadrados ordinarios (MCO) con datos panel son un método estadístico para 

estimar modelos econométricos que involucran datos panel (De La Rosa, 2016a; Sancho 

& Serrano, 2005). El método MCO con datos panel permite a los investigadores realizar 

análisis de regresión para entender mejor los resultados de panel de datos. Se utiliza para 

estimar los parámetros de un modelo de regresión lineal a partir información conformada 

en datos panel (De La Rosa, 2016b). Esto significa que los paneles de datos incluyen 

múltiples observaciones para una misma variable (por ejemplo, para esta investigación 

fue el índice de especialización y el VAB) para diferentes unidades de observación 

(provincias y actividades económicas).  

Para verificar de forma simple la relación que hay entre el aumento económico (de acuerdo 

con el VAB) y el coeficiente de especialización, se hicieron dos regresiones usando el 

modelo MCO con datos panel logarítmico para los ocho años de investigación 

(Woolridge, 1988). Para efectos, se presentaron las dos ecuaciones de los modelos MCO 

juntamente con la tabla de datos panel que explican la relación entre el índice de 

especialización y la productividad determinada por el valor agregado bruto VAB. En la 

tabla 7 se presenta la matriz de datos panel para la ecuación (1) que está enfocada en 

determinar la productividad en base a la especialización en las 24 provincias de estudio.  

𝑉𝐴𝐵𝑖𝑗 = 𝛽0 + 𝛽1 ln 𝐶𝐸𝑖𝑗 + 𝑢  (ecuación 1) 

 

Donde: 
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𝑽𝑨𝑩𝒊𝒋= Es el valor agregado bruto por provincia  

𝐥𝐧 𝑪𝑬𝒊𝒋= Logaritmo natural del coeficiente de especialización productiva por provincia 

𝒖= término de error 

Tabla 7:  

Datos panel para modelo MCO ecuación (1) 

Región Año Índice de especialización  VAB 

Azuay 

2012 … … 

… … … 

… … … 

… … … 

2020 … … 

Bolívar 

2012 … … 

… … … 

… … … 

… … … 

2020 … … 

… 

2012 … … 

… … … 

… … … 

… … … 

2020 … … 

Santa Elena 

2012 … … 

… … … 

… … … 

… … … 

2020 … … 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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3.3 Operacionalización de las variables 

3.3.1 Operacionalización de la variable independiente 

Tabla 8:  

Operacionalización de la variable independiente: patrón de especialización productiva 

Concepto Dimensiones Indicadores Ítems 
Método/ 

Instrumento 

El patrón de especialización 

productiva es un concepto de comercio 

internacional que se refiere a la 

especialización de un país en ciertos 

productos para obtener una ventaja 

comercial. Esta idea se origina en la 

Escuela Clásica de Economía, que 

argumenta que los países tendrán una 

mayor rentabilidad si producen 

productos en los que son más eficientes, 

es decir, aquellos en los que tienen una 

ventaja comparativa. Esto implica que 

los países son capaces de producir 

productos a un costo menor que otros, y 

por lo tanto pueden venderlos a precios 

más bajos y obtener mayores beneficios 

(Bekerman & Cerdeiro, 2007a). 

Especialización 

productiva 

Coeficiente de 

localización 

¿Cuál fue el número de plazas ocupadas 

en el empleo ecuatoriano por actividad 

económica del Ecuador entre 2012 y 

2020? 

Matriz de 

recolección 

de datos panel 

/ Ficha de 

recolección 

datos panel 

¿Cuál fue el número de plazas ocupadas 

en el empleo ecuatoriano por provincia 

entre 2012 y 2020? 

Coeficiente de 

especialización 

¿Cuál fue el valor agregado bruto en 

USD por actividad económica en 

Ecuador entre 2012 y 2020? 

¿Cuál fue el valor agregado bruto en 

USD por provincia en Ecuador entre 

2012 y 2020? 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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3.3.2 Operacionalización de la variable dependiente: crecimiento económico 

Tabla 9:  

Operacionalización de la variable dependiente: crecimiento económico 

Concepto Dimensiones Indicadores Ítems 
Método/ 

Instrumento 

El crecimiento económico es un proceso 

mediante el cual una economía aumenta su 

nivel de producción y desarrollo. Se refleja a 

través de un aumento en el producto interno 

bruto (PIB) de una nación. El crecimiento 

económico se produce cuando hay un aumento 

en los bienes y servicios producidos por una 

economía durante un periodo de tiempo 

determinado. Esto se logra a través de una 

combinación de factores como una mayor 

inversión, una mejor infraestructura, una mejor 

educación, una mayor productividad, una 

mejor tecnología y administración de los 

recursos. El crecimiento económico también 

se ve afectado por factores externos como la 

inflación, el tipo de cambio, el comercio 

internacional, etc. (Márquez Ortiz et al., 

2020b). 

Valor 

agregado bruto 

(VAB) 

VAB 

provincial 

¿Cuál fue el valor agregado bruto en 

USD por actividad económica en 

Ecuador entre 2012 y 2020? 

Matriz de 

recolección 

de datos 

panel / Ficha 

de 

recolección 

datos panel 
VAB por 

actividad 

económica 

¿Cuál fue el valor agregado bruto en 

USD por provincia en Ecuador entre 

2012 y 2020? 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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CAPÍTULO IV 

RESULTADOS 

4.1 Resultados y discusión 

En esta sección se detallan los resultados, fruto de la ejecución de las metodologías 

presentadas en el capítulo anterior. Es así como, aquí se encontrará los hallazgos del 

coeficiente de localización aplicado a cada provincia y sector economía del país. También 

se definen los resultados de los índices de especialización económica encontrados en la 

industria ecuatoriana entre 2012 y 2020. Además de hallar la relación entre la 

especialización y el crecimiento económico dado por el valor agregado bruto (VAB) de 

cada región ecuatoriana. Para finalmente presentar los resultados empíricos que relacionan 

a nivel causal la especialización económica con la producción de las provincias 

analizadas, descubriendo así el patrón de la especialización de la industria ecuatoriana en 

la última década. 

4.1.1 Análisis descriptivo 

Dentro de este análisis se presentan los resultados obtenidos de la aplicación del índice de 

localización y el índice de especialización en diferentes sectores económicos. El índice de 

localización mide la concentración geográfica de un sector económico, mientras que el 

índice de especialización mide la concentración sectorial de una región. Ambos índices se 

utilizan para analizar la estructura económica de una región y se aplicaron a los sectores 

económicos seleccionados para el estudio. 

4.1.1.1 Índice de localización.  

El índice de localización es una herramienta utilizada para medir la concentración 

geográfica de un sector económico. Es decir, mide la proporción de la producción o 

empleo de un sector en una región determinada en relación con la producción o empleo 
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total del mismo sector en el país o en un área geográfica más amplia. Además, permite 

detectar posibles desequilibrios regionales en la distribución de la actividad económica.  

4.1.1.1.1 Índice de localización en el sector agricultura, ganadería, silvicultura 

y pesca en Ecuador 2012-2020 

La figura 4 y tabla 10 muestran los índices de localización para la actividad económica de 

Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca en cada una de las provincias del Ecuador. Los 

índices van desde 0,3 a 3,5 y se utilizaron para calcular el número de empleos promedio 

por provincia y actividad. Las provincias con mejor localización para esta actividad 

económica son Cotopaxi con 2,7, El Oro con 3,5, y Los ríos con 3,3. Estas provincias 

tienen una alta presencia de empresas relacionadas con estas actividades y un clima 

adecuado para la agricultura, entre otros factores como lo establecido en los trabajos de 

Capa Benítez et al. (2018) y (Cevallos Punguil et al. (2017).   

Por otro lado, las provincias con peor localización son Azuay con 0,3, Bolívar con 0,2, 

Chimborazo con 0,3, Imbabura con 0,9, Loja con 0,3, Morona Santiago con 0,2. Estas 

provincias podrían tener menor disponibilidad de terreno fértil, menor presencia de 

empresas relacionadas con estas actividades, entre otros factores. En resumen, los índices 

de localización indican la presencia de una actividad económica en una determinada 

provincia y pueden ser utilizados para identificar las regiones con mejor y peor desempeño 

en una actividad específica. 

Tabla 10:  

Índice de localización del sector de agricultura, ganadería, silvicultura y pesca en 

Ecuador 2012-2020 

Provincia A Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca 

Azuay 0,2543451 

Bolívar 0,19374332 

Cañar 0,68377739 

Carchi 0,66534069 

Cotopaxi 2,70322859 

Chimborazo 0,25029867 
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El Oro 3,52918502 

Esmeraldas 1,1366072 

Guayas 1,2546193 

Imbabura 0,94803696 

Loja 0,26792527 

Los Ríos 3,28088761 

Manabí 0,69887487 

Morona Santiago 0,22465787 

Napo 0,3367378 

Pastaza 0,12155646 

Pichincha 0,69986422 

Tungurahua 0,33530402 

Zamora Chinchipe 0,17623505 

Galápagos 0,23566251 

Sucumbíos 0,24573639 

Orellana 0,15527954 

Santo Domingo de los Tsáchilas 1,66294877 

Santa Elena 0,91947808 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 4:  

Índice de localización del sector de agricultura, ganadería, silvicultura y pesca en 

Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.1.1.2 Índice de localización en el sector de explotación minas y canteras en 

Ecuador 2012-2020 

La figura 5 y tabla 11 se presentan los índices de localización para el CIIU B, que 

corresponde a las empresas dedicadas a la Explotación de minas y canteras. A partir de 

esta figura, se puede observar que las provincias con mejores índices de localización para 

esta actividad económica son: 

• Chimborazo con un índice de 4,3 

• Zamora Chinchipe con un índice de 9,6 

• Orellana con un índice de 0,9 

Por otro lado, las provincias con peores índices de localización son: 

• Guayas con un índice de 0,1 

• Imbabura con un índice de 0,1 

• Los Ríos con un índice de 0,3 

Los índices de localización se obtienen a partir de la relación entre el valor de las plazas 

de trabajo ocupadas de las empresas de una determinada actividad económica en una 

provincia y el número de empleo de esa actividad económica en todo el país. En este caso, 

las provincias con mejores índices de localización para la explotación de minas y canteras 

tienen una mayor proporción de personas trabajando de esta actividad económica en 

relación con el total del país. Mientras que las provincias con peores índices de 

localización tienen una menor proporción de empleo de empresas de esta actividad 

económica con relación al total del país. 

Las razones de por qué se obtuvo estos índices de localización pueden estar relacionadas 

con la existencia de recursos minerales en las provincias de Zamora Chinchipe es 

considerado el principal territorio minero, en especial aurífero y de cobre. Tras esa rica 

beta de minerales, dos grandes mineras Kinross-Aurelian y EcuaCorriente (Ecsa) ya se 

encuentran asentadas en esta provincia lo que explica estos resultados. 
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Tabla 11:  

Índice de localización en el sector de explotación minas y canteras en Ecuador 2012-

2020 

Provincia B Explotación minas y canteras 

Azuay 2,91532028 

Bolívar 0,40830668 

Cañar 0,05255957 

Carchi 0,04213557 

Cotopaxi 0,08665267 

Chimborazo 0,11106647 

El Oro 4,33558744 

Esmeraldas 0,08607175 

Guayas 0,11634451 

Imbabura 0,11819188 

Loja 0,25777111 

Los Ríos 0,01743953 

Manabí 0,10329223 

Morona Santiago 0,37007657 

Napo 0,16704974 

Pastaza 0,15502178 

Pichincha 1,54798511 

Tungurahua 0,07085554 

Zamora Chinchipe 9,58186559 

Galápagos 0,00841731 

Sucumbíos 0,88990222 

Orellana 0,89227406 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,15740689 

Santa Elena 0,76710577 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 5:  

Índice de localización en el sector de explotación minas y canteras en Ecuador 2012-

2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.3 Índice de localización en el sector de industrias manufactureras en 

Ecuador 2012-2020 

Los índices de localización reflejan el peso relativo de cada provincia dentro de un sector 

económico específico. Esto se debe principalmente al nivel de desarrollo, infraestructura, 

recursos naturales y humanos, y los incentivos ofrecidos por el gobierno. Por ejemplo, en 

la categoría C, que pertenece a las industrias manufactureras, se obtiene un índice de 

localización alto en provincias como Azuay, Bolívar, Cañar, Tungurahua, El Oro y 

Guayas, debido a la presencia de recursos naturales, infraestructura y una población con 

mayor nivel educativo. Esto ha permitido a estas provincias desarrollar una industria 

manufacturera exitosa. Por otro lado, Galápagos, Orellana, Santo Domingo de los 

Tsáchilas y Santa Elena presentan índices de localización muy bajos para la industria 

manufacturera debido a falta de infraestructura y a una población con bajo nivel educativo, 

lo que ha limitado el crecimiento de esta industria en estas provincias (Escamilla Días, 

2011). 
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Tabla 12:  

Índice de localización en el sector de industrias manufactureras en Ecuador 2012-2020 

Provincia C Industrias manufactureras 

Azuay 1,3451349 

Bolívar 0,27149617 

Cañar 1,08964799 

Carchi 0,2942471 

Cotopaxi 0,61694308 

Chimborazo 0,71115247 

El Oro 0,48789908 

Esmeraldas 0,53147462 

Guayas 1,18104309 

Imbabura 0,94995131 

Loja 0,43531816 

Los Ríos 0,61256347 

Manabí 1,29283502 

Morona Santiago 0,16171099 

Napo 0,21792615 

Pastaza 0,28309239 

Pichincha 0,99130926 

Tungurahua 1,59292432 

Zamora Chinchipe 0,17443491 

Galápagos 0,26859629 

Sucumbíos 0,24918616 

Orellana 0,3656332 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,65295364 

Santa Elena 0,67667863 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 6:  

Índice de localización en el sector de industrias manufactureras en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.4 Índice de localización en el sector de suministro electricidad, gas, vapor 

y aire acondicionado en Ecuador 2012-2020 

En la figura 7 y tabla 13 se detalla la ubicación espacial de los índices de localización para 

el sector de suministro eléctrico, gas, vapor y aire acondicionado. Se destaca que las 

provincias difieren según los recursos naturales y el desarrollo industrial de cada 

provincia. Por ejemplo, en Azuay se obtuvo un índice de localización de 4,2, lo que indica 

que el sector de suministro eléctrico, gas, vapor y aire acondicionado tuvo un alto nivel 

de desarrollo en esta provincia. Esto se debe principalmente a la abundancia de recursos 

naturales en la región, como el agua y la energía hidroeléctrica (Jiménez & Alvarado, 

2018a). Además, Azuay también cuenta con un sector industrial bien desarrollado, lo que 

también contribuye al alto índice de localización del sector de suministro eléctrico, gas, 

vapor y aire acondicionado. 
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En cambio, en las provincias donde el desarrollo industrial es menor, como Bolívar, el 

índice de localización es mucho más bajo, con un resultado de 0,0. Esto se debe a la 

escasez de recursos naturales y al bajo nivel de desarrollo industrial en esta región. Por lo 

tanto, no hay una fuerte demanda de los servicios de suministro eléctrico, gas, vapor y aire 

acondicionado. 

Tabla 13:  

Índice de localización en el sector de suministro electricidad, gas, vapor y aire 

acondicionado en Ecuador 2012-2020 

Provincia D Suministro electricidad, gas, vapor y aire acondicionado 

Azuay 4,20772855 

Bolívar 0 

Cañar 0,84415069 

Carchi 0,05530304 

Cotopaxi 1,18956012 

Chimborazo 1,51484482 

El Oro 0,24908758 

Esmeraldas 0,05618647 

Guayas 1,46824086 

Imbabura 1,43423046 

Loja 1,25435857 

Los Ríos 0,03735882 

Manabí 0,26609427 

Morona Santiago 0,01258196 

Napo 0,25035585 

Pastaza 0,0041902 

Pichincha 0,51217225 

Tungurahua 0,71121878 

Zamora Chinchipe 0,13420445 

Galápagos 2,74268818 

Sucumbíos 0,15178628 

Orellana 0,02693868 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,0799711 

Santa Elena 0,3766352 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 7:  

Índice de localización en el sector de suministro electricidad, gas, vapor y aire acondicionado 

en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.5 Índice de localización en el sector de distribución agua; alcantarillado, 

desechos y saneamiento en Ecuador 2012-2020 

En la figura 8 y tabla 14 se muestran los principales resultados de la localización de la 

industria dedicada a la distribución agua; alcantarillado, desechos y saneamiento en 

Ecuador 2012-2020. Principalmente estas empresas son de índole publica, por lo que su 

distribución en el país es amplia (Lara et al., 2007). En este contexto, el índice de 

localización en provincias como Santa Elena es elevado, en gran parte debido a su 

población económicamente activa dedicada a esta actividad, por lo que estas empresas se 

conglomeran en esta provincia a diferencia de regiones con mucho mayor población y 

presupuesto como lo son Guayas y Pichincha que poseen un índice de localización 

moderado. 
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Por otro lado, las provincias como Napo, Galápagos y Loja tienen un índice de 

localización por debajo de la unidad lo que quiere decir que en estas provincias se 

demuestra que el sector en la región es de menor tamaño en comparación con el país. Por 

lo tanto, no se puede hablar de una especialización. Añadido a esto, es curioso encontrar 

que en provincias áridas como lo son Santa Elena, se encuentra una mayor localización 

de esta industria a pesar de no contener grandes recursos hídricos. Estos resultados son 

similares a los presentados por (Molina et al., 2018). 

Tabla 14:  

Índice de localización en el sector de distribución agua; alcantarillado, desechos y 

saneamiento en Ecuador 2012-2020 

Provincia E Distribución agua; alcantarillado, desechos y saneamiento 

Azuay 0,64811091 

Bolívar 1,36775576 

Cañar 2,59900417 

Carchi 1,55618165 

Cotopaxi 0,53666864 

Chimborazo 0,98322965 

El Oro 1,50574012 

Esmeraldas 1,34949797 

Guayas 1,12669151 

Imbabura 1,36054855 

Loja 0,17998191 

Los Ríos 0,75192875 

Manabí 1,35808096 

Morona Santiago 0,58478095 

Napo 0,03523664 

Pastaza 0,98736409 

Pichincha 0,77087592 

Tungurahua 1,41290594 

Zamora Chinchipe 0,4751644 

Galápagos 0,31790774 

Sucumbíos 0,57636303 

Orellana 0,45202932 

Santo Domingo de los Tsáchilas 1,75908143 

Santa Elena 3,22031548 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 8:  

Índice de localización en el sector de distribución agua; alcantarillado, desechos y 

saneamiento en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.6 Índice de localización en el sector de Construcción en Ecuador 2012-

2020 

Las provincias con un alto índice de localización en el sector de la construcción son 

Guayas, Morona Santiago, Napo, Pastaza, Pichincha, Tungurahua, Zamora Chinchipe, 

Galápagos, Sucumbíos, Orellana y Santo Domingo de los Tsáchilas. Estas provincias son, 

en su mayoría, están ubicadas en la región amazónica del país, que es la región más rica 

en recursos naturales. Estos recursos naturales son una fuente importante de ingresos para 

estas provincias, lo que les permite destinar más recursos a la construcción.  

Por otro lado, las provincias con un bajo índice de localización en el sector de la 

construcción, como Azuay, Bolívar, Cañar, Carchi, Cotopaxi, Chimborazo, El Oro, 

Esmeraldas y Loja, son provincias ubicadas en la región serrana del país a excepción de 
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Esmeraldas. Estas provincias dependen principalmente de la agricultura y la ganadería, lo 

que significa que la demanda de servicios de construcción es relativamente baja. A pesar 

de que estas provincias tienen una mayor densidad de población, lo que contribuye a una 

mayor demanda de servicios de construcción, no existe una especialización en este sector 

económico. 

Tabla 15:  

Índice de localización en el sector de construcción en Ecuador 2012-2020 

Provincia F Construcción 

Azuay 0,74233329 

Bolívar 0,41504298 

Cañar 0,40833027 

Carchi 0,32679199 

Cotopaxi 0,450036 

Chimborazo 0,68117518 

El Oro 0,39933989 

Esmeraldas 0,50690297 

Guayas 1,08176874 

Imbabura 0,53282076 

Loja 0,89591462 

Los Ríos 0,41224559 

Manabí 0,76967085 

Morona Santiago 1,01297888 

Napo 1,19090202 

Pastaza 0,94913167 

Pichincha 1,29092154 

Tungurahua 0,52582801 

Zamora Chinchipe 1,24359699 

Galápagos 0,63482212 

Sucumbíos 1,16343667 

Orellana 1,11493022 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,71372092 

Santa Elena 0,82414316 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 9: 

Índice de localización en el sector de construcción en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.7 Índice de localización en el sector de comercio, reparación automotores 

y motocicletas en Ecuador 2012-2020 

Al analizar la figura 10 y tabla 16, se puede observar que hay ciertas provincias en las que 

el Índice de Localización en el sector de comercio, reparación automotores y motocicletas 

es alto. Estas provincias son Azuay, El Oro, Esmeraldas, Pichincha, Guayas y Santo 

Domingo de los Tsáchilas. Por otro lado, hay algunas provincias en las que el Índice de 

Localización es bajo, como Bolívar, Cañar, Carchi, Cotopaxi, Chimborazo, Guayas, 

Imbabura, Loja, Los Ríos, Manabí, Morona Santiago, Napo, Pastaza, Tungurahua, 

Zamora Chinchipe, Sucumbíos, Orellana y Santa Elena, es decir en la mayoría del país no 

existe una especialización de las empresas entorno al comercio y por ende este sector es 

más disperso. 

Las causas de esta diferencia de índices de localización pueden deberse a factores 

económicos como la infraestructura existente, la disponibilidad de recursos humanos 

calificados, la disponibilidad de capital para inversiones, la facilidad de acceso a los 

mercados, los niveles de competitividad, el nivel de desarrollo tecnológico, los incentivos 

fiscales, etc. (Márquez Ortiz et al., 2020a). Por ejemplo, las provincias con un alto Índice 
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de Localización, como Azuay, El Oro, Esmeraldas, Pichincha, Guayas y Santo Domingo 

de los Tsáchilas, existe una mejor propensión a tener localizada esta industria, dado que, 

son regiones tradicionalmente comerciantes y al tener mejores condiciones de 

infraestructura, una mayor disponibilidad de recursos humanos calificados, disponibilidad 

de capital para inversiones, facilidad de acceso a los mercados y un nivel de 

competitividad adecuado, tienen una mejor especialización que las provincias con un bajo 

Índice de Localización. 

Tabla 16:  

Índice de localización en el sector de comercio, reparación automotores y motocicletas 

en Ecuador 2012-2020 

Provincia G Comercio, reparación automotores y motocicletas 

Azuay 1,16721427 

Bolívar 0,66224317 

Cañar 0,79912799 

Carchi 0,85179822 

Cotopaxi 0,71758882 

Chimborazo 0,7899064 

El Oro 0,88223368 

Esmeraldas 0,62461986 

Guayas 1,20724117 

Imbabura 0,82782992 

Loja 0,79138626 

Los Ríos 0,81659882 

Manabí 0,84527558 

Morona Santiago 0,52064496 

Napo 0,52210336 

Pastaza 0,53883155 

Pichincha 0,96034413 

Tungurahua 1,13788111 

Zamora Chinchipe 0,44598153 

Galápagos 0,60789838 

Sucumbíos 0,74624229 

Orellana 0,50055081 

Santo Domingo de los Tsáchilas 1,27808794 

Santa Elena 0,79395422 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 10:  

Índice de localización en el sector de comercio, reparación automotores y motocicletas 

en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.8 Índice de localización en el sector de transporte y almacenamiento en 

Ecuador 2012-2020 

Los datos contenidos en la figura 11 y tabla 17 muestran que los Índices de Localización 

(IL) para el sector de Transporte y Almacenamiento en Ecuador variaron entre 0,8 y 2,1 

durante el periodo 2012-2020. Se puede observar que algunas provincias tienen un índice 

de localización más alto, mientras que otras tienen un índice más bajo. Esto se debe a 

varias razones económicas. 

Primero, el nivel de desarrollo regional es un factor clave. Las provincias con un índice 

de localización más alto generalmente tienen un mayor nivel de desarrollo regional, lo que 

les permite mejorar sus infraestructuras de transporte y almacenamiento (Bekerman & 

Cerdeiro, 2007b; Gutiérrez et al., 2016; Minondo, 2009; Tortosa-Ausina, 1999). Esto, a 

su vez, les permite ganar competitividad en el sector. En segundo lugar, la disponibilidad 

de recursos financieros es un factor determinante. Las provincias con un mayor 
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presupuesto disponible para invertir en infraestructuras de transporte y almacenamiento 

tienen una mayor posibilidad de lograr un IL más alto. 

Finalmente, la ubicación geográfica y la densidad de población también influyen en el IL. 

Las provincias que se encuentran en una ubicación estratégica para el comercio y el 

transporte, así como aquellas con mayor densidad de población, tienden a tener un índice 

de localización más alto. 

Tabla 17:  

Índice de localización en el sector de transporte y almacenamiento en Ecuador 2012-

2020 

Provincia H Transporte y almacenamiento 

Azuay 0,80634764 

Bolívar 1,14098577 

Cañar 1,73920213 

Carchi 2,39173125 

Cotopaxi 1,91811838 

Chimborazo 0,93282976 

El Oro 0,96659778 

Esmeraldas 1,05153378 

Guayas 0,91736479 

Imbabura 1,46785655 

Loja 1,37607132 

Los Ríos 0,68613063 

Manabí 1,09337131 

Morona Santiago 1,12215395 

Napo 0,87857566 

Pastaza 1,20679426 

Pichincha 0,91339343 

Tungurahua 1,12879811 

Zamora Chinchipe 1,26023285 

Galápagos 2,11658212 

Sucumbíos 1,35960032 

Orellana 2,08880798 

Santo Domingo de los Tsáchilas 1,16821586 

Santa Elena 0,80205725 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 11:  

Índice de localización en el sector de transporte y almacenamiento en Ecuador 2012-

2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.9 Índice de localización en el sector de actividades de alojamiento y de 

servicio de comidas en Ecuador 2012-2020 

La variabilidad de los índices de localización en el sector de actividades de alojamiento y 

de servicio de comidas en Ecuador refleja la existencia de desigualdades regionales. Estas 

desigualdades se explican por distintos factores como la distribución de la oferta y 

demanda de los servicios, la infraestructura turística, el costo de los servicios, la calidad 

de estos, la disponibilidad de financiamiento para la actividad, los incentivos fiscales 

ofrecidos, el capital humano y la existencia de una política turística que fomente la 

actividad en la región. 

Las provincias con un alto índice de localización presentan una oferta y demanda más 

importante de los servicios de alojamiento y de servicio de comidas. Esto puede explicarse 

por una mejor infraestructura turística, precios más bajos, mejores servicios o una mayor 
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disponibilidad de financiamiento para la actividad. Además, estas provincias suelen tener 

un nivel de capital humano más alto y una política turística adecuada que fomente la 

actividad. Esto se ve reflejado en la provincia de la Región Insular, Galápagos que es un 

referente a nivel mundial en turismo ecológico. La calidad de este sitio turístico es además 

una de las principales fuentes de ingresos de los pobladores de esta provincia por lo que 

es una de las que mayor localización de este sector económico tiene a nivel nacional. 

Por el contrario, en aquellas provincias con un bajo índice de localización, los servicios 

de alojamiento y de servicio de comidas son menos demandados y la oferta es menor. Esto 

puede explicarse por una infraestructura turística pobre, precios más altos, servicios de 

mala calidad y poca disponibilidad de financiamiento para la actividad. Además, estas 

provincias suelen tener un bajo nivel de capital humano y una política turística inadecuada 

que no fomenta la actividad. 

Tabla 18:  

Índice de localización en el sector de actividades de alojamiento y de servicio de 

comidas en Ecuador 2012-2020 

Provincia I Actividades de alojamiento y de servicio de comidas 

Azuay 0,94954321 

Bolívar 0,66486172 

Cañar 0,71789845 

Carchi 0,91618674 

Cotopaxi 0,73295815 

Chimborazo 1,05297922 

El Oro 0,6468389 

Esmeraldas 0,95218778 

Guayas 0,87980233 

Imbabura 1,14339801 

Loja 0,9359397 

Los Ríos 0,48591027 

Manabí 0,86828958 

Morona Santiago 0,64942707 

Napo 1,24938595 

Pastaza 0,95439872 

Pichincha 1,17042108 

Tungurahua 1,17790721 
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Zamora Chinchipe 0,6812883 

Galápagos 4,07787703 

Sucumbíos 1,19056375 

Orellana 1,06820665 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,92026694 

Santa Elena 1,2147149 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 12: 

Índice de localización en el sector de actividades de alojamiento y de servicio de 

comidas en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.10 Índice de localización en el sector de información y comunicación en 

Ecuador 2012-2020 

Los Índices de localización en el sector de información y comunicación en Ecuador 2012-

2020 muestran que los mayores índices se encuentran principalmente en los estados de 

Guayas, Pichincha y Galápagos, mientras que los estados con los menores índices son 

Orellana, Sucumbíos, Santo Domingo de los Tsáchilas, Santa Elena y Zamora Chinchipe. 
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Esto refleja las diferencias regionales en el desarrollo las empresas dedicadas a la 

información y comunicación en Ecuador.  

Una posible explicación para estas diferencias es el acceso a recursos tecnológicos. 

Estados como Guayas, Pichincha y Galápagos tienen una mayor disponibilidad de 

recursos tecnológicos, puesto que el gobierno ha desarrollado una infraestructura de TIC 

más sofisticada. Estos estados también tienen una mayor inversión en TIC, lo que permite 

la adopción de TIC más rápidamente y la creación de empleos relacionados con la 

tecnología. Además de que en Guayas y Pichincha se encuentran dos de las ciudades más 

importantes del país con mayor crecimiento económico. 

En comparación, los estados con los menores índices de localización probablemente 

tienen una menor disponibilidad de recursos tecnológicos y una menor inversión en 

empresas de información y comunicación como lo son las provincias alejadas como lo son 

las del oriente ecuatoriano. Esto se refleja en los índices de localización más bajos, dado 

que, estos estados no pueden desarrollar una infraestructura de TIC tan sofisticada como 

los estados con los índices de localización más altos. Otra posible explicación de estas 

diferencias es el acceso a educación TIC. Estos puntos de vista también son analizados 

por Bekerman & Cerdeiro (2007); Gutiérrez et al. (2016); Minondo (2009); Tortosa-

Ausina (1999) y Urdaneta Montiel & Victorio (2021), quienes detallan aspectos similares 

en la concentración económica de este sector. 

Tabla 19:  

Índice de localización en el sector de información y comunicación en Ecuador 2012-

2020 

Provincia J Información y comunicación 

Azuay 0,80814041 

Bolívar 0,38347186 

Cañar 0,48256266 

Carchi 0,47142424 

Cotopaxi 0,3669078 

Chimborazo 0,47677309 

El Oro 0,36503 



72 

 

Esmeraldas 0,35938435 

Guayas 1,11188427 

Imbabura 0,475256 

Loja 0,56409472 

Los Ríos 0,26810596 

Manabí 0,34791862 

Morona Santiago 0,31181872 

Napo 0,27435318 

Pastaza 0,39023514 

Pichincha 1,49030114 

Tungurahua 0,44289376 

Zamora Chinchipe 0,26300405 

Galápagos 0,28807056 

Sucumbíos 0,33903514 

Orellana 0,16491862 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,43560666 

Santa Elena 0,24097665 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 13:  

Índice de localización en el sector de información y comunicación en Ecuador 2012-

2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 



73 

 

4.1.1.1.11 Índice de localización en el sector de actividades financieras y de 

seguros en Ecuador 2012-2020 

El análisis de la figura 14 y tabla 20 muestra que Azuay y Bolívar tienen los mayores 

cocientes de localización en el sector de actividades financieras y de seguros en Ecuador 

en el período 2012-2020, con 1,4 y 1,0 respectivamente. Esto indica que estas provincias 

tienen una mayor presencia de instituciones financieras y de seguros en comparación con 

el resto de las provincias. Sin embargo, hay otras provincias que tienen cocientes de 

localización mucho más bajos. Cañar, Carchi, Cotopaxi y El Oro tienen los menores 

cocientes de localización en el sector, con 0,3, 0,9, 0,7 y 0,2 respectivamente. Esto indica 

que hay un bajo nivel de presencia de entidades financieras y de seguros en estas 

provincias. 

Las causas de estas diferencias pueden deberse a una variedad de factores. Por un lado, 

los niveles de riqueza y desarrollo económico entre las provincias varían mucho, lo que 

puede afectar la cantidad y calidad de las instituciones financieras y de seguros 

establecidas. Por otro lado, las distintas políticas y reglamentaciones de cada provincia 

también pueden influir en la cantidad de entidades financieras y seguros establecidas. 

Finalmente, el nivel de educación de la población también puede ser un factor que afecta 

la cantidad de entidades financieras y seguros establecidas en una provincia. 

Tabla 20:  

Índice de localización en el sector de actividades financieras y de seguros en Ecuador 

2012-2020 

Provincia K Actividades financieras y de seguros 

Azuay 1,35069704 

Bolívar 0,98519336 

Cañar 0,32868135 

Carchi 0,89484962 

Cotopaxi 0,66114817 

Chimborazo 0,76226516 

El Oro 0,22298766 

Esmeraldas 0,05744125 
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Guayas 0,83616606 

Imbabura 0,84353259 

Loja 0,92988505 

Los Ríos 0,89950795 

Manabí 0,21000975 

Morona Santiago 0,20552052 

Napo 0,13177007 

Pastaza 0,72656043 

Pichincha 1,47716796 

Tungurahua 1,31027476 

Zamora Chinchipe 0,31909771 

Galápagos 0,22004083 

Sucumbíos 0,07754519 

Orellana 0,15741672 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,20104659 

Santa Elena 0,09980461 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 14:  

Índice de localización en el sector de actividades financieras y de seguros en Ecuador 

2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.1.1.12 Índice de localización en el sector de actividades inmobiliarias en 

Ecuador 2012-2020 

El Índice de Localización en el sector de actividades inmobiliarias es una buena medida 

para entender la distribución geográfica de la industria inmobiliaria en el Ecuador. Esto 

significa que, dependiendo de la provincia, habrá un mayor o menor número de empresas 

inmobiliarias. El análisis de la figura 15 muestra que hay algunas provincias, como Azuay, 

Guayas, Pichincha, Galápagos y Santo Domingo de los Tsáchilas, que presentan un índice 

de localización mucho mayor que el resto, mientras que otras provincias, como Bolívar, 

Cañar, Cotopaxi, Chimborazo, El Oro, Esmeraldas, Imbabura, Los Ríos, Manabí, Morona 

Santiago, Napo, Pastaza, Tungurahua, Zamora Chinchipe, Sucumbíos, Orellana y Santa 

Elena, presentan un índice de localización mucho menor. 

Las principales razones por las cuales algunas provincias tienen un alto índice de 

localización y otras no son diversas. En primer lugar, la localización geográfica de las 

provincias puede jugar un papel importante. Por ejemplo, las provincias con un alto índice 

de localización se encuentran generalmente en las capitales del país, donde existe una 

mayor demanda de viviendas (Jiménez & Alvarado, 2018b). Además, el acceso a 

infraestructura, servicios y empleo también puede influir en la decisión de las empresas 

de inversiones inmobiliarias de establecerse en una determinada provincia. Por lo tanto, 

provincias como Azuay, Guayas, Pichincha y Galápagos, que tienen una infraestructura 

bien desarrollada, servicios de calidad y una mayor disponibilidad de empleo, atraen a un 

mayor número de empresas inmobiliarias. Por otro lado, las provincias que no tienen un 

alto índice de localización generalmente tienen menos infraestructura, menos servicios y 

menos empleo disponible, lo que disuade a las empresas de inversiones inmobiliarias de 

establecerse allí. 
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Tabla 21:  

Índice de localización en el sector de actividades inmobiliarias en Ecuador 2012-2020 

Provincia L Actividades inmobiliarias 

Azuay 0,99319778 

Bolívar 0,32718515 

Cañar 0,47079457 

Carchi 0,35104131 

Cotopaxi 0,42493842 

Chimborazo 0,79025426 

El Oro 0,59321006 

Esmeraldas 1,06305548 

Guayas 1,24997468 

Imbabura 0,77798222 

Loja 0,83767244 

Los Ríos 0,32171975 

Manabí 0,79177331 

Morona Santiago 0,46819785 

Napo 0,50410486 

Pastaza 0,80354907 

Pichincha 1,03866634 

Tungurahua 0,85991724 

Zamora Chinchipe 0,35903035 

Galápagos 0,81510722 

Sucumbíos 0,33210113 

Orellana 0,453981 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,82917459 

Santa Elena 2,8439344 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 15:  

Índice de localización en el sector de actividades inmobiliarias en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.13 Índice de localización en el sector de actividades profesionales, 

científicas y técnicas en Ecuador 2012-2020 

Al analizar la figura 16 y tabla 22 se puede ver que los índices de localización son 

diferentes entre una provincia y otra. Esto se debe principalmente a factores geográficos, 

como la disponibilidad de tierras, la cercanía con otros lugares de interés comercial, la 

posibilidad de acceso a la infraestructura adecuada para determinadas actividades 

profesionales, científicas y técnicas, así como también a la existencia de recursos humanos 

y financieros necesarios para estos sectores (Super Intendencia de Bancos y Seguros, 

2022). 

Por ejemplo, Azuay tiene un índice de localización de 1,0, que significa que es una de las 

provincias con mayor localización en el sector de actividades profesionales, científicas y 

técnicas. Esta situación se debe principalmente a que en Azuay se encuentra la ciudad de 

Cuenca, la tercera ciudad más grande del país, con una economía altamente diversificada 

que le ha permitido desarrollar una amplia gama de actividades profesionales, científicas 

y técnicas. Además, Azuay se encuentra rodeado de muchas otras ciudades, lo que le 

permite un acceso relativamente fácil a infraestructura y servicios públicos. 
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Por otro lado, en provincias como Los Ríos, el índice de localización es 0,4. Esto se debe 

principalmente a que Los Ríos es una provincia principalmente rural, lo que significa que 

hay una escasez de infraestructura, recursos humanos y financieros necesarios para el 

desarrollo de actividades profesionales, científicas y técnicas. Además, la ubicación 

geográfica de esta provincia limita el acceso a otros lugares de interés comercial. 

Tabla 22:  

Índice de localización en el sector de actividades profesionales, científicas y técnicas en 

Ecuador 2012-2020 

Provincia M Actividades profesionales, científicas y técnicas 

Azuay 0,99179556 

Bolívar 0,63645181 

Cañar 0,83455925 

Carchi 0,68811058 

Cotopaxi 0,57624094 

Chimborazo 0,95631431 

El Oro 0,66660496 

Esmeraldas 0,63936788 

Guayas 0,89597178 

Imbabura 0,66576463 

Loja 0,98140551 

Los Ríos 0,39612614 

Manabí 0,91431464 

Morona Santiago 0,86441037 

Napo 0,7310371 

Pastaza 0,83060814 

Pichincha 1,28310107 

Tungurahua 0,88925605 

Zamora Chinchipe 0,76217454 

Galápagos 0,84171849 

Sucumbíos 1,07930456 

Orellana 0,78829911 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,81354821 

Santa Elena 0,57736076 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 16:  

Índice de localización en el sector de actividades profesionales, científicas y técnicas en 

Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.14 Índice de localización en el sector de actividades de servicios 

administrativos y de apoyo en Ecuador 2012-2020 

Al analizar la figura 17 y tabla 23, es posible observar que hay algunas provincias con un 

alto índice de localización de actividades de servicios administrativos y de apoyo, 

mientras que otras tienen índices más bajos. Esto se debe principalmente a la 

infraestructura y recursos disponibles en las provincias. Por ejemplo, las provincias con 

altos índices de localización suelen tener acceso a una mayor variedad de servicios 

administrativos y oficinas de apoyo, como bancos, empresas de transporte, empresas de 

telecomunicaciones como lo es el caso de la provincia de Pichincha donde se encuentra la 

capital del Ecuador. Esto hace que sea más fácil para estas provincias ofrecer servicios 

administrativos y de apoyo a las personas de la zona (Minondo, 2009). 
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Por otra parte, las provincias con índices más bajos suelen carecer de los recursos 

necesarios para ofrecer tales servicios. Esto se debe principalmente a la falta de 

infraestructura o a una infraestructura subdesarrollada (provincial orientales). Las 

empresas también pueden ser más reacias a abrir oficinas en estas provincias debido a los 

bajos niveles de desarrollo, lo que resulta en una menor oferta de servicios de esta 

naturaleza y, por ende, un bajo índice de localización. 

Tabla 23:  

Índice de localización en el sector de actividades de servicios administrativos y de 

apoyo en Ecuador 2012-2020 

Provincia N Actividades de servicios administrativos y de apoyo 

Azuay 0,68811295 

Bolívar 0,42476339 

Cañar 0,30050295 

Carchi 0,38331175 

Cotopaxi 0,37932096 

Chimborazo 0,62145318 

El Oro 0,48208861 

Esmeraldas 0,48460117 

Guayas 1,0800646 

Imbabura 0,9553758 

Loja 0,64733211 

Los Ríos 0,30854129 

Manabí 0,52100209 

Morona Santiago 0,1972358 

Napo 0,37437513 

Pastaza 0,39484877 

Pichincha 1,40555626 

Tungurahua 0,5105792 

Zamora Chinchipe 0,31535593 

Galápagos 1,97834177 

Sucumbíos 0,44945197 

Orellana 0,84486756 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,59723693 

Santa Elena 0,37364595 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 17:  

Índice de localización en el sector de actividades de servicios administrativos y de 

apoyo en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.15 Índice de localización en el sector de administración pública y 

defensa, seguridad social en Ecuador 2012-2020 

En la figura 18 y tabla 24 se puede ver que las provincias con mayor índice de localización 

en el sector de administración pública y defensa, seguridad social en Ecuador son: Morona 

Santiago, Napo, Pastaza, Tungurahua y Zamora Chinchipe. Estas provincias tienen un 

índice de localización que oscila entre 2,8 y 3,6, mientras que el resto de las provincias 

van desde 0,6 a 2,9. Esto sugiere que las provincias de la Amazonía ecuatoriana presentan 

un índice de localización mucho mayor en comparación con el resto de las provincias del 

país. Esto es estudiado también por Mieles Nevárez (2018) quien llega a unas conclusiones 

similares. 
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Las principales razones por las cuales estas provincias tienen un mayor índice de 

localización en el sector de administración pública y defensa, seguridad social en Ecuador 

son las siguientes: 

1) Desarrollo económico: Estas provincias de la Amazonía Ecuatoriana tienen un 

desarrollo económico relativamente bajo en comparación con el resto de las provincias 

del país. Esto significa que los gobiernos locales tienen mayores incentivos para invertir 

en el desarrollo de la administración pública y defensa, dado que, estas inversiones pueden 

ayudar a mejorar el bienestar de la población local.  

2) Limitaciones geográficas: Estas provincias están aisladas geográficamente del resto del 

país, lo que les hace más difícil acceder a los servicios básicos como salud o educación. 

Estas limitaciones pueden ser una fuerte motivación para incentivar el desarrollo de la 

administración pública y defensa, para garantizar un mejor nivel de vida en estas áreas. 

3) Necesidades de seguridad: Debido al aislamiento geográfico y a la cercanía con la 

frontera con otros países, estas provincias son especialmente vulnerables a posibles 

conflictos con el resto del país. Por esta razón, el gobierno local tiene que invertir en el 

desarrollo de la defensa y seguridad social para garantizar la seguridad de su población.  

En conclusión, podemos decir que las principales causas de las diferencias en los índices 

de localización en el sector de administración pública y defensa, seguridad social en 

Ecuador están relacionadas con el desarrollo económico, las limitaciones geográficas y 

las necesidades de seguridad de este territorio. Estos factores han contribuido a que las 

provincias de la Amazonía Ecuatoriana presenten un mayor índice de localización en el 

sector de administración pública y defensa, seguridad social en Ecuador. 
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Tabla 24:  

Índice de localización en el sector de administración pública y defensa, seguridad social 

en Ecuador 2012-2020 

Provincia O Administración pública y defensa, seguridad social 

Azuay 0,65144772 

Bolívar 2,48608107 

Cañar 1,63527863 

Carchi 2,08269984 

Cotopaxi 1,24119051 

Chimborazo 1,55816351 

El Oro 0,91535865 

Esmeraldas 2,02547845 

Guayas 0,57655108 

Imbabura 1,30981964 

Loja 1,80601113 

Los Ríos 1,42415432 

Manabí 1,28380257 

Morona Santiago 3,55978368 

Napo 2,78377062 

Pastaza 2,75328944 

Pichincha 0,94793868 

Tungurahua 0,79683454 

Zamora Chinchipe 2,85730243 

Galápagos 1,70983883 

Sucumbíos 2,58070772 

Orellana 2,94424882 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,76577239 

Santa Elena 1,68939853 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 18:  

Índice de localización en el sector de administración pública y defensa, seguridad social 

en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.16 Índice de localización en el sector de enseñanza en Ecuador 2012-

2020 

Los índices de localización en el sector de enseñanza en Ecuador pueden ser un indicador 

de la calidad de vida de los ecuatorianos. El promedio de localización en los sectores de 

salud humana y asistencia social es de 1,1, lo que significa una media de equipamiento de 

los territorios ecuatorianos. Esto significa que la mayoría de las provincias están equipadas 

en el sector de enseñanza. Sin embargo, hay algunas provincias con un indicador 

significativamente más alto. Azuay, Bolívar, Imbabura, Loja y Santa Elena tienen un 

índice particularmente alto de localización de 1,4. La región costa, formada por las 

provincias de El Oro, Esmeraldas, Guayas y Manabí, tiene un índice menor (1,0).  
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Las principales razones por las que algunas provincias tienen un índice de localización 

más alto en el sector de enseñanza pueden ser dos: recursos financieros y educativos. Estas 

provincias tienen acceso a financiamiento para el desarrollo de infraestructura educativa, 

como escuelas y centros educativos. Estas provincias también tienen recursos educativos, 

como docentes cualificados y personal administrativo (Urdaneta-Montiel et al., 2021).  

De manera similar, la región costa tiene menor equipamiento educativo. Esto puede 

deberse a la falta de financiamiento para el desarrollo de infraestructura educativa y 

también a la escasez de recursos educativos, como docentes cualificados y personal 

administrativo. Esto puede explicar el hecho de que la región costa tenga un índice de 

localización más bajo en comparación con el resto del país. 

Tabla 25:  

Índice de localización en el sector de enseñanza en Ecuador 2012-2020 

Provincia P Enseñanza 

Azuay 1,0472035 

Bolívar 2,54371776 

Cañar 1,53620958 

Carchi 1,87123723 

Cotopaxi 1,4694923 

Chimborazo 2,24572227 

El Oro 1,07752013 

Esmeraldas 2,35691821 

Guayas 0,75226625 

Imbabura 1,41265789 

Loja 1,97991219 

Los Ríos 1,67447926 

Manabí 1,64190401 

Morona Santiago 2,19692207 

Napo 2,3206671 

Pastaza 2,11137977 

Pichincha 0,63267123 

Tungurahua 1,16512964 

Zamora Chinchipe 1,74969583 

Galápagos 0,58783242 

Sucumbíos 1,83834203 

Orellana 1,69046365 
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Santo Domingo de los Tsáchilas 1,35849654 

Santa Elena 1,69519655 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 19:  

Índice de localización en el sector de enseñanza en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.1.17 Índice de localización en el sector de actividades de atención a la salud 

humana y asistencia social en Ecuador 2012-2020 

Los índices de localización en el sector de actividades de atención a la salud humana y 

asistencia social ofrecen una visión de las diferencias regionales en el nivel de servicios 

médicos y sociales. La figura 20 y tabla 26 muestra claramente una variación entre las 

provincias. Por ejemplo, Azuay, Bolívar, Chimborazo, Imbabura, Manabí, Pastaza y 

Zamora Chinchipe tienen un índice de localización más alto en comparación con otras 

provincias del mismo territorio.  

Hay varias razones posibles detrás de esta variación entre las provincias. Por un lado, 

podría deberse a la diferencia en la disponibilidad de profesionales médicos y recursos 

asistenciales en determinadas provincias. Por ejemplo, es posible que haya una mayor 
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proporción de servicios médicos y asistenciales ubicados en provincias con índices de 

localización más altos, lo que podría explicar su índice de localización más alto. Por otro 

lado, la variación regional podría estar influenciada por la cantidad de financiación 

gubernamental disponible para provincias particulares. Esto podría facilitar la instalación 

de servicios de salud y asistencia social en provincias específicas, lo cual también podría 

explicar los índices de localización más altos (Ministerio de Salud, 2020). 

En perspectiva, la figura muestra que los índices de localización en el sector de actividades 

de atención a la salud humana y asistencia social varían significativamente entre las 

provincias. Estas variaciones pueden explicarse a través del nivel de recursos y 

profesionales disponibles y de la financiación gubernamental disponible para ciertas 

provincias. Esto sugiere que es necesario aumentar la inversión en el sector de salud y 

asistencia social, particularmente en aquellas provincias con un índice de localización bajo 

como lo explican los trabajos de Bekerman & Cerdeiro (2007) y Sobrino (2016). 

Tabla 26: 

Índice de localización en el sector de actividades de atención a la salud humana y 

asistencia social en Ecuador 2012-2020 

Provincia Q Actividades de atención a la salud humana y asistencia social 

Azuay 0,99946217 

Bolívar 1,38704972 

Cañar 1,12006409 

Carchi 0,83164558 

Cotopaxi 0,78628643 

Chimborazo 1,27849358 

El Oro 0,83836007 

Esmeraldas 0,86467739 

Guayas 1,03029618 

Imbabura 0,96942546 

Loja 1,36684651 

Los Ríos 0,92020912 

Manabí 1,15856886 

Morona Santiago 0,80089815 

Napo 1,239474 

Pastaza 1,40995896 

Pichincha 0,9487616 
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Tungurahua 0,83431258 

Zamora Chinchipe 1,07132414 

Galápagos 0,95284511 

Sucumbíos 1,00006912 

Orellana 0,70391527 

Santo Domingo de los 

Tsáchilas 
1,35038675 

Santa Elena 1,00090239 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 20:  

Índice de localización en el sector de actividades de atención a la salud humana y 

asistencia social en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.1.1.18 Índice de localización en el sector de artes, entretenimiento y 

recreación en Ecuador 2012-2020 

Los índices de localización analizados en la figura 21 y tabla 27 muestran las diferencias 

en el comportamiento entre las provincias del Ecuador en el sector de artes, 

entretenimiento y recreación en el periodo 2012–2020. Los resultados muestran que la 

provincia de las Galápagos ya un índice de localización muy alto (5,8) mientras que otras 

provincias como Azuay, Bolívar, Cañar, Carchi, Cotopaxi, Chimborazo, El Oro, 

Esmeraldas, Guayas, Imbabura, Loja, Los Ríos y Manabí, tienen un índice de localización 

relativamente bajo, entre 0,7 y 1,6.  

Estas diferencias en el índice de localización se deben a varios factores, especialmente los 

relacionados con la disponibilidad de recursos y los niveles de desarrollo, infraestructura 

y servicios en cada región. Por ejemplo, Galápagos, con su rica biodiversidad y recursos 

naturales, ofrece un excelente entorno para el disfrute de los deportes al aire libre y la 

recreación (Gomes, 2019). Esto ha permitido que la provincia desarrolle un gran sector de 

artes, entretenimiento y recreación. Por otro lado, las provincias con un índice de 

localización más bajo generalmente tienen una menor disponibilidad de recursos naturales 

y un nivel de desarrollo inferior que dificultan el desarrollo de la industria de artes, 

entretenimiento y recreación (Blanco Pérez, 2020; Gomes, 2019). Por ejemplo, la 

provincia de El Oro, con un índice de localización relativamente bajo, se encuentra entre 

las provincias con el menor nivel de desarrollo en el país. Esto limita la capacidad de la 

provincia para desarrollar su industria de artes, entretenimiento y recreación. 

Tabla 27:  

Índice de localización en el sector de artes, entretenimiento y recreación en Ecuador 

2012-2020 

Provincia R Artes, entretenimiento y recreación 

Azuay 1,06025319 

Bolívar 1,11555047 

Cañar 1,41519355 

Carchi 0,94227416 
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Cotopaxi 0,77921112 

Chimborazo 0,89041044 

El Oro 0,70515261 

Esmeraldas 0,88805485 

Guayas 0,79425544 

Imbabura 1,24677578 

Loja 1,21916445 

Los Ríos 0,98329874 

Manabí 1,00340791 

Morona Santiago 1,51039207 

Napo 1,1850907 

Pastaza 1,57140972 

Pichincha 1,02496104 

Tungurahua 0,9809339 

Zamora Chinchipe 1,372375 

Galápagos 5,76031006 

Sucumbíos 1,10169746 

Orellana 1,15832382 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,92649219 

Santa Elena 4,04747025 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 21: 

Índice de localización en el sector de artes, entretenimiento y recreación en Ecuador 

2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.1.1.19 Índice de localización en el sector de otras actividades de servicios en 

Ecuador 2012-2020 

El CIIU S engloba a las otras actividades de servicios clasifica los sectores de servicios 

tales como el alojamiento y la restauración, el transporte, la información y comunicación, 

la actividad financiera, la actividad inmobiliaria y otros servicios no clasificables en otras 

categorías del CIIU. Este índice de localización muestra las diferencias entre las 

provincias y regiones del Ecuador en la implementación de este sector. 

En la figura 22 se puede observar que algunas provincias tienen un índice de localización 

más alto que otros, como Azuay y Cañar, con un índice de 1,5 y 1,2 respectivamente. Esto 

se debe a factores particulares de estas provincias, como su tamaño, la disponibilidad de 

infraestructura, el nivel de desarrollo económico, la disponibilidad de recursos humanos 

y la demanda por servicios. Otras provincias, como Los Ríos, tienen un índice de 

localización significativamente más bajo (0,5). Esto puede deberse a factores como su 

ubicación geográfica, la falta de infraestructura adecuada, la falta de recursos humanos y 

la escasez de demanda (Gutiérrez L. et al., 2018).  

Tabla 28:  

Índice de localización en el sector de otras actividades de servicios en Ecuador 2012-

2020 

Provincia S Otras actividades de servicios 

Azuay 1,00991505 

Bolívar 1,45834545 

Cañar 1,16439829 

Carchi 1,15529252 

Cotopaxi 0,90403948 

Chimborazo 0,95324508 

El Oro 0,83738692 

Esmeraldas 1,18494863 

Guayas 0,9104813 

Imbabura 1,05037434 

Loja 0,96946103 

Los Ríos 0,47729948 

Manabí 0,88144201 
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Morona Santiago 1,20641107 

Napo 1,56551504 

Pastaza 1,37802189 

Pichincha 1,07864686 

Tungurahua 1,44841854 

Zamora Chinchipe 0,68151647 

Galápagos 1,00657802 

Sucumbíos 1,13366337 

Orellana 1,04733716 

Santo Domingo de los Tsáchilas 0,88187379 

Santa Elena 0,81106922 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Figura 22:  

Índice de localización en el sector de otras actividades de servicios en Ecuador 2012-2020 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.1.2 Índice de especialización económica. 

Los Índices de Especialización Económica (IE) son una herramienta usada por los 

economistas para analizar el grado de concentración de la producción en un área 

geográfica determinada. Estos índices permiten a los investigadores estudiar la economía 

local y regional, así como el desarrollo económico a largo plazo. Los IE se basan en el 

principio de que los desarrollos económicos regionales están determinados principalmente 

por los procesos de producción individuales, que están relacionados con la especialización 

productiva. Esta especialización es la tendencia para que una región se convierta en una 

fuente especializada para aquellos productos en los que cuenta con ventajas comparativas. 

Los IE proporcionan información sobre la dirección y tendencia en la especialización 

productiva, lo que resulta importante para determinar la eficiencia de la distribución de la 

producción. Por lo tanto, los IE son una herramienta útil para estimar la competitividad de 

una región, así como el grado de desarrollo económico local, regional y global 

(Khaziakhmetova & Zainutdinova, 2019; Márquez Ortiz et al., 2020a; M. J. Ortega, 2015). 

En las siguientes secciones, se abordarán la especialización económica que han mantenido 

las 24 provincias del país subclasificadas en regiones geografías, es decir, entre Costa, 

Sierra, Amazonía y Región Insular. 

4.1.1.2.1 Índice de especialización económica en la región Sierra. 

La figura 23 muestra los índices de especialización económica de diez provincias en la 

Región Sierra del Ecuador entre 2012 y 2020. Estos índices se reflejan en la variación de 

producción total bruta por provincia. Los índices han variado en todas las provincias a lo 

largo de los años, con Pichincha teniendo los valores relativos más altos y Bolívar los más 

bajos. Esto refleja una mayor diversificación de los ingresos en Pichincha en comparación 

con otras provincias. Los índices más bajos también sugieren una mayor concentración de 

los ingresos en la provincia de Bolívar y por lo tanto una mayor diversificación de la 

industria. Hay que recordar que en términos de especialización no es necesariamente algo 

malo que una región posea mayor o menor especialización, puesto que, solo es un reflejo 

de la realidad económica de dicha provincia. 
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Las posibles razones por la que existe esta diferencia en la distribución de los ingresos 

entre las provincias se deben principalmente a los diferentes niveles de desarrollo 

económico entre ellas. Por ejemplo, Pichincha tiene una economía más desarrollada con 

mayor presencia de grandes empresas y empleos mejor remunerados, mientras que Bolívar 

tiene una economía menos diversificada con ingresos más bajos. Además, estas 

diferencias también están influenciadas por factores como los recursos naturales, el acceso 

a la educación y los niveles de desarrollo tecnológico. Por lo tanto, un mayor desarrollo 

de estos tres factores en una provincia se traducirá en un mayor índice de especialización 

económica. 

Por otro lado, en las provincias de la sierra de la región 3 que son Tungurahua, Cotopaxi 

y Chimborazo se descubrió lo siguiente: Los índices de especialización de Tungurahua 

han mostrado un patrón de fluctuación a lo largo de los años. Desde 2012, el índice se ha 

mantenido generalmente entre 1,1 y 1,2, con algunos valores a 1,15 en algunos años, 

mostrando un ligero aumento en los últimos 8 años. Los IE de Cotopaxi muestran un 

declive en los últimos años. Desde 2012, los valores se han reducido de 1,00 a 0,91 en 

2020, lo que representa una disminución de más de un 10%. Por último, en Chimborazo 

también muestran un declive en los últimos años, aunque no tan significativo como 

Cotopaxi. Desde 2012, los valores se han reducido de 1,14 a 0,96 en 2020, lo que 

representa una disminución del 16%. 

Finalmente, se observa que los valores de los índices de especialización de las provincias 

de la Sierra ecuatoriana han experimentado cambios significativos durante el período 

2012-2020. Los datos muestran que los índices han disminuido en los años 2016 y 2020, 

mientras que en los años 2013 y 2018 han alcanzado su punto más alto. Este hecho sugiere 

que la especialización de estas provincias ha empezado a disminuir en los últimos años, 

lo que podría deberse a la disminución de la actividad económica en esta región. En 

general, los índices de especialización de la Sierra ecuatoriana muestran una tendencia a 

la baja, lo que indica una situación de debilidad económica. 
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Tabla 29:  

Especialización económica en las provincias de la Sierra ecuatoriana 2012-2020 

CIIU Azuay Bolívar Cañar Carchi Cotopaxi Chimborazo Imbabura Loja Pichincha Tungurahua 

Agricultura, ganadería, 

silvicultura y pesca 
0,32 2,29 1,40 2,75 2,62 1,52 0,81 0,91 0,41 0,65 

Explotación de minas y 

canteras 
0,24 0,03 0,03 0,01 0,01 0,01 0,02 0,01 0,06 0,01 

Manufactura 
1,16 0,12 0,59 0,18 0,41 0,68 0,74 0,23 1,16 0,96 

Suministro de electricidad y 

de agua 
3,06 0,74 0,76 0,79 0,85 0,95 1,02 0,79 0,83 1,63 

Construcción 
1,48 1,35 1,58 1,00 1,23 1,41 1,53 1,71 0,84 0,95 

Comercio 
1,03 0,98 1,05 1,42 1,05 0,89 1,32 1,11 0,75 1,40 

Alojamiento y servicios de 

comida 
0,94 0,33 1,17 0,76 0,20 1,02 1,45 1,38 1,12 1,81 

Transporte, información y 

comunicaciones 
1,08 1,60 1,96 1,73 1,64 1,46 1,36 1,43 0,97 1,63 

Actividades financieras 1,78 0,73 1,43 0,81 0,68 0,89 0,96 1,17 1,67 1,50 

Actividades profesionales e 

inmobiliarias 
0,88 0,29 0,35 0,35 0,60 0,58 0,86 1,01 1,67 0,98 

Administración pública 0,95 1,48 0,85 1,11 0,72 1,10 0,73 1,25 1,83 0,59 

Enseñanza 
0,97 2,16 1,41 1,35 1,51 1,64 1,47 1,55 0,66 1,15 

Salud 
1,30 1,53 1,58 1,24 1,18 1,74 1,49 1,78 0,83 1,40 

Otros servicios 
0,61 0,98 0,35 0,58 0,66 0,47 0,76 0,45 1,62 0,85 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 23:  

Especialización económica en las provincias de la Sierra ecuatoriana 2012-2020 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.2.2 Índice de especialización económica en la región Costa. 

Al analizar la figura 24 y tabla 30 se observa que existen diferencias entre las provincias 

de la Costa ecuatoriana en los índices de especialización de 2012 a 2020. La región Costa 

de Ecuador concentra la mayoría de la riqueza del país debido a las ciudades portuarias 

como Guayaquil, Manta y Machala. En el año 2012, el índice de especialización más alto 

lo presenta la provincia de El Oro con 1,044 seguido por Guayas con 1,052. Por otra parte, 

Santa Elena presenta el índice de especialización de menor valor con 0,904316302.  

Conforme avanza el tiempo, en el año 2020, El Oro sigue presentando el índice de 

especialización más alto con 1,124, seguido por Manabí con 0,926, Guayas con un 0,914 
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y Los Ríos con 0,876. Mientras que la provincia con el índice de especialización más bajo 

lo presenta Esmeraldas con 0,758.  

Es importante destacar que a lo largo de los años, El Oro y Guayas mantienen los índices 

de especialización más altos, demostrando la importancia que tiene la región costa de 

Ecuador para el desarrollo económico del país debido a la actividad portuaria presente. 

Adicionalmente, se puede notar como las provincias de Esmeraldas, Manabí, Los Ríos y 

Santa Elena han mostrado una disminución en los índices de especialización a lo largo de 

los últimos años. 

Tabla 30:  

Especialización económica en las provincias de la Costa ecuatoriana 2012-2020 

Provincia El Oro Esmeraldas Guayas Los Ríos Manabí 

Santo 

Domingo de 

los Tsáchilas 

Santa 

Elena 

Agricultura, ganadería, silvicultura y 

pesca 
2,61 2,73 0,89 4,29 1,19 1,53 0,60 

Explotación de minas y canteras 0,79 0,00 0,07 0,00 0,02 0,01 1,05 

Manufactura 
0,31 1,57 1,45 0,25 1,13 0,66 1,21 

Suministro de electricidad y de agua 0,89 0,63 1,07 0,67 0,71 0,79 1,12 

Construcción 
1,01 0,96 1,05 0,86 1,38 1,34 1,82 

Comercio  
1,50 0,80 1,24 1,19 1,22 1,70 1,54 

Alojamiento y servicios de comida 0,84 0,68 1,20 0,48 0,86 0,54 1,51 

Transporte, información y 

comunicaciones 
0,95 1,02 0,89 1,21 1,32 1,13 0,57 

Actividades financieras 0,71 0,16 0,90 0,29 0,42 0,55 0,23 

Actividades profesionales e 

inmobiliarias 
0,49 0,20 1,18 0,19 0,64 0,50 0,35 

Administración pública  0,72 0,67 0,58 0,65 0,83 0,97 0,63 

Enseñanza 
1,13 1,42 0,97 1,40 1,50 1,59 1,58 

Salud 
1,30 0,89 0,95 1,06 1,32 1,65 0,37 

Otros servicios 
1,50 0,52 1,11 0,56 0,64 0,59 0,42 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 24:  

Especialización económica en las provincias de la Costa ecuatoriana 2012-2020 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.2.3 Índice de especialización económica en la región Amazónica. 

Los índices de especialización miden el grado en que un sector económico es más 

desarrollado en una región en comparación con el resto del país (Khaziakhmetova & 

Zainutdinova, 2019; Márquez Ortiz et al., 2020a; M. J. Ortega, 2015). En general, se 

observa una tendencia al alza en los índices de especialización en las provincias de la 

región Amazónica del Ecuador entre 2012 y 2020. En general, los índices de 

especialización están entre 0,6 y 2,0. Sin embargo, hay diferencias significativas entre las 

provincias. Por ejemplo, Orellana y Sucumbíos presentan índices de especialización más 
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bajos en comparación con otras provincias como Morona Santiago, Napo, Pastaza, 

Zamora Chinchipe. 

Una explicación posible de esta tendencia al alza en los índices de especialización en las 

provincias de la región Amazónica podría ser la existencia de una gran cantidad de 

recursos naturales como el petróleo y una fuerte concentración de empresas públicas de 

defensa nacional en esta región. Esto podría haber impulsado un desarrollo económico 

más fuerte en estas provincias, lo que se refleja en los índices de especialización. 

Sin embargo, es importante tener en cuenta que estos datos no proporcionan información 

completa sobre el desarrollo económico de la región Amazónica, y se recomienda un 

análisis más profundo para comprender las causas detrás de estos resultados. 

En general, los índices de especialización económica han aumentado para todas las 

provincias de la región amazónica, indicando que el área está experimentando un 

crecimiento en la actividad económica. Por lo tanto, se puede concluir que la región 

amazónica está experimentando un crecimiento en su actividad económica, con algunas 

provincias experimentando un mayor crecimiento que otras. 

Tabla 31:  

Especialización económica en las provincias de la Amazonía ecuatoriana 2012-2020 

Provincia 
Morona 

Santiago 
Napo Pastaza 

Zamora 

Chinchipe 
Sucumbíos Orellana 

Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca 0,71 0,87 0,40 0,63 0,71 0,21 

Explotación de minas y canteras 0,00 0,11 7,96 1,70 8,70 14,68 

Manufactura 0,16 0,10 0,15 0,10 0,51 0,02 

Suministro de electricidad y de agua 1,96 7,26 0,52 1,09 0,26 0,32 

Construcción 1,09 1,05 0,44 1,16 0,43 0,06 

Comercio  0,82 0,97 0,38 1,05 0,47 0,05 

Alojamiento y servicios de comida 1,52 1,92 1,01 1,28 0,22 0,07 

Transporte, información y comunicaciones 1,04 0,92 0,74 1,58 0,60 0,15 

Actividades financieras 0,73 0,36 0,55 0,29 0,12 0,05 

Actividades profesionales e inmobiliarias 0,82 0,60 0,28 0,71 0,22 0,10 

Administración pública  2,12 2,08 0,99 2,28 0,37 0,22 

Enseñanza 2,74 2,23 1,00 2,30 0,66 0,26 

Salud 3,01 1,82 1,08 1,80 0,41 0,14 

Otros servicios 0,67 0,61 0,29 0,16 0,28 0,10 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 25:  

Especialización económica en las provincias de la Amazonía ecuatoriana 2012-2020 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.1.2.4 Índice de especialización económica en la región Insular. 

Desde el 2012 hasta el 2020, se observa una tendencia descendente, lo que significa que 

la región insular del Ecuador está experimentando una disminución en su índice de 

especialización económica. Esto sugiere que la economía de la región se está volviendo 

cada vez más diversificada y menos dependiente de ciertos sectores. Esto se debe 

principalmente a la diversificación de su industria, el crecimiento de la actividad turística 

y la iniciativa de las principales empresas para diversificar su cartera de productos (M. J. 

Ortega, 2015; Palacios-Molina & Reyes-Vélez, 2016).  

Se observa a la par una tendencia ligeramente fluctuante en el índice de especialización 

entre 2012 y 2020, con valores entre 1,13 y 1,29. En general, se puede observar una 
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tendencia a la estabilidad en el índice de especialización en la región insular del Ecuador, 

sin una tendencia clara al alza o a la baja. Esto sugiere que el desarrollo económico en la 

región insular ha sido relativamente estable en los últimos años. 

Esta disminución en los índices puede ser un indicador de una mala situación económica 

en la región, o puede ser el resultado de decisiones de políticas de inversión tomadas por 

el gobierno. Esto deberá ser investigado más a fondo para obtener una mejor comprensión 

de los motivos de la caída de los índices de especialización económica de la región insular. 

Se recomienda aumentar las inversiones en la región para reactivar su economía y mejorar 

su especialización económica. Que hay que recordar que se especializa principalmente en 

entorno al turismo. 

Tabla 32:  

Especialización económica en la región Insular ecuatoriana 2012-2020 

Provincia Galápagos 

Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca 0,61603782 

Explotación de minas y canteras 0 

Manufactura 0,08868532 

Suministro de electricidad y de agua 0,58141397 

Construcción 0,78895964 

Comercio  0,899177 

Alojamiento y servicios de comida 4,73459675 

Transporte, información y comunicaciones 2,19440963 

Actividades financieras 0,36207302 

Actividades profesionales e inmobiliarias 1,87321949 

Administración pública  1,89534155 

Enseñanza 0,69870949 

Salud 0,56401246 

Otros servicios 1,44294021 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Figura 26:  

Especialización económica en la región Insular ecuatoriana 2012-2020 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.2 Análisis correlacional 

En esta sección se detallan los principales resultados de la correlación de Pearson que se 

establece entre el crecimiento económico de las regiones del Ecuador, con sus contrapartes 

de especialización económica. La tabla 33 se divide en las variables de crecimiento 

económico para la región Sierra, Costa, Amazonía e Insular (filas) y las variables de 

especialización de las mismas regiones (columnas).  

Los hallazgos sugieren una fuerte correlación positiva entre la especialización y el 

crecimiento económico dentro de la región Sierra, puesto que su coeficiente es superior al 

0,8 además de ser significativo al 99% de nivel de confianza. Cosa similar sucede con el 

mismo nivel de confianza en la región Costa, con un coeficiente de correlación es 0,9.  

Un hallazgo particular es la relación entre los crecimientos económicos de la Sierra y 

Costa con las regiones Amazónica e Insular. Donde se observa que el crecimiento 

económico de la Sierra afecta negativamente a la región oriental del país, esto puede 

deberse como lo explica Quintana Romero et al. (2019) a la concentración de las 

compañías en las provincias de la sierra lo que deja vacío las oportunidades en la región 

amazónica. Esta misma situación sucede entre el crecimiento de la costa y la 

especialización de la Amazonia que tienen una fuerte relación negativa. Esto deja en 

evidencia la cooperación que existe entre los diversos sectores económicos de la Sierra y 

la Costa, pero no con la Amazonía que parece que sigue siendo una región que todavía no 

puede interrelacionarse de todo con la cadena productiva del país (Quintana Romero et 

al., 2019). 

Finalmente, se puede observar que la significancia es menor en la región Insular que en 

las otras tres regiones, indicando que la relación entre el crecimiento y la especialización 

económicos en la región Insular es menos estadísticamente significativa que en las otras 

regiones. Al ser una región en medio del océano Pacifico y contener un número menor de 

empresas y personas económicamente activas, esta región solo posee fuerte 

especialización en el amito turístico y de recreación que es su principal motor, como se lo 

vio en apartados anteriores.  
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Tabla 33:  

Correlación entre el crecimiento y la especialización económicos por región entre 2012-

2020 

 
Especialización 

Económica en la 

Sierra 

Especialización 

Económica en la 

Costa 

Especialización 

Económica en la 

Amazonia 

Especialización 

Económica en la 

región Insular 

Crecimiento 

Económico 

en la Sierra 

Correlación 

de Pearson 
,853** ,900** -,980** ,906** 

Sig. 

(bilateral) 
0,003 0,001 0,000 0,001 

Crecimiento 

Económico 

en la Costa 

Correlación 

de Pearson 
,842** ,900** -,939** ,825** 

Sig. 

(bilateral) 
0,004 0,001 0,000 0,006 

Crecimiento 

Económico 

en la 

Amazonia 

Correlación 

de Pearson 
0,360 0,386 -0,389 0,257 

Sig. 

(bilateral) 
0,341 0,305 0,300 0,504 

Crecimiento 

Económico 

en la región 

Insular 

Correlación 

de Pearson 
0,137 0,248 -0,540 0,300 

Sig. 

(bilateral) 
0,725 0,520 0,134 0,433 

Nota. **. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). Elaborado por: Henry 

Sailema 2023 

4.1.3 Análisis explicativo 

En el análisis explicativo de esta investigación, se analiza la relación causal existente entre 

el crecimiento económico presentado por el valor agregado bruto (VAB) de cada provincia 

del Ecuador y su la especialización económica (IEE). Para ello, se optó por convertir a 

logaritmos naturales ambas variables a fin de disminuir las brechas entre ambas variables. 

Además de plantear las pruebas de normalidad, autocorrelación, multicolinealidad y de 

Haussmann, para hallar un modelo que sea significativamente predictivo y así evitar 

interpretaciones sesgadas. 
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4.1.3.1 Test de Normalidad de los residuos. 

El test de normalidad de los residuos es utilizado para determinar si los residuos (errores) 

de un modelo de regresión se distribuyen normalmente. Es importante determinar si los 

residuos se distribuyen normalmente puesto que, muchos métodos estadísticos asumen 

que los datos provienen de una distribución normal. Si los residuos no se distribuyen 

normalmente, esto puede indicar que el modelo no es adecuado para los datos o que hay 

variables importantes que no se han incluido en el modelo (Flores & Flores, 2021). 

En este contexto, se realiza una prueba de normalidad de Jarque-Bera, para determinar si 

los residuos del modelo planteado poseen una distribución normal, para ello se expone las 

dos hipótesis de esta prueba, donde se rechaza H0 (distribución normal) si el p-valor es 

menor al nivel de significancia 0.05. Para los residuos del modelo, la prueba de Jarque-

Bera fue de 1,031466 con una significancia del 0,597063, lo cual es mayor a 0.05, por lo 

que se afirma que los residuos del modelo siguen una distribución normal. Entonces las 

interpretaciones y resultados que se den más adelante pueden tener la certeza de que son 

correctos y no provienen de una falsa interpretación de normalidad. 

Figura 27:  

Prueba de normalidad de los residuos 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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4.1.3.2 Prueba de Autocorrelación  

La prueba de Durbin-Watson es un test estadístico utilizado para detectar la existencia de 

autocorrelación en los residuos (errores) de un modelo de regresión. La autocorrelación 

se refiere a la relación entre los residuos en diferentes puntos en el tiempo o en diferentes 

niveles de una variable categórica (Flores & Flores, 2021). En este contexto se plantea la 

regla de decisión para determinar si en el modelo que se elaboró existe autocorrelación.  

En este caso particular, los datos que trabajó el modelo fueron 72 observaciones, por lo 

que los intervalos de confianza para confirmar que no existe autocorrelación en el modelo 

fueron según la tabla de Durbin-Watson para una variable explicativa entre el rango de 

1,583 y 1,641. El estadístico de Durbin-Watson del modelo que relaciona el VAB con la 

especialización arrojó 1,584254, por lo tanto, se afirma que el modelo MCO de datos panel 

no posee autocorrelación serial, al caer el estadístico calculado en el intervalo de confianza 

que niega la autocorrelación.  

4.1.3.3 Matriz de covarianza. 

La matriz de covarianza es una herramienta utilizada para medir la relación entre variables 

(Baños et al., 2019). En este caso, se están utilizando dos variables: "LOG 

(ESPECIALIZACION PROVINCIA)" y "C". La diagonal principal de la matriz contiene 

los valores de varianza de cada variable, que indican la variabilidad de cada variable en sí 

misma. En este caso, se puede ver que la variable "LOG (ESPECIALIZACION 

PROVINCIA)" tiene una varianza de 0.011262, mientras que la variable "C" tiene una 

varianza de 0.064831. Los valores fuera de la diagonal principal son los valores de 

covarianza entre las variables, que indican la relación entre las variables. En este caso, se 

puede ver que la covarianza entre las dos variables es -0.000546. Este valor es negativo, 

lo que indica que las variables tienen una relación negativa. 

En cuanto a la multicolinealidad, esta ocurre cuando dos o más variables son altamente 

correlacionadas entre sí, lo que puede afectar la interpretación de los coeficientes de 

regresión y hacer que sea difícil determinar el impacto de cada variable en el resultado. 

Se considera que hay multicolinealidad cuando el valor absoluto de la correlación entre 
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las variables es superior a 0.8. En este caso, el valor absoluto de la covarianza entre las 

dos variables es -0.000546, lo que es mucho menor a 0.8, por lo que no se puede concluir 

que exista multicolinealidad en las variables presentadas. 

Tabla 34:  

Matriz de covarianza para las variables predictoras 

 LOG (ESPECIALIZACION 

PROVINCIA) 
C 

LOG (ESPECIALIZACION 

PROVINCIA) 
 0.011262 -0.000546 

C -0.000546  0.064831 

Nota. Variable dependiente es el VAB. Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.3.4 Elipse de confianza. 

Una elipse de confianza es una herramienta utilizada en estadística para representar la 

incertidumbre en un conjunto de puntos de datos. En una elipse de confianza bivariada, 

los puntos que caen dentro de la elipse son considerados como puntos de datos 

compatibles con el modelo. Una elipse de confianza totalmente circular indica que los 

puntos de datos son compatibles con un modelo de distribución normal bivariada. Además 

de dar una indicación de que los puntos de datos tienen una varianza similar en ambas 

direcciones y no están sesgados en una dirección específica (Baños et al., 2019; Flores & 

Flores, 2021).  

En resumen, la figura 31 presenta a la elipse de confianza del modelo planteado, lo que se 

observa es que esta es totalmente circular, por lo que indica que los puntos de datos son 

compatibles con un modelo de distribución normal bivariada y que las dos variables tienen 

una varianza similar en ambas direcciones y que la multicolinealidad y autocorrelación no 

están presentes en el modelo. Esto ayuda a que el modelo tenga una fuerte base en la 

interpretación de sus coeficientes. 
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Figura 28:  

Elipse de confianza para la variable especialización económica 
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Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.3.5 Prueba de Haussmann 

La prueba de Hausman es un test estadístico utilizado para determinar si es más apropiado 

utilizar un modelo de efectos fijos o un modelo de efectos aleatorios en un análisis de 

regresión. Se utiliza para comparar los resultados obtenidos con ambos modelos y 

determinar cuál es más adecuado para los datos (Baños et al., 2019; Flores & Flores, 

2021). 

La tabla 35 proporciona los resultados de una prueba de Hausman para decidir qué mejor 

efecto se adapta a un modelo de regresión lineal. La columna "Resumen de la prueba" 

muestra los diferentes escenarios considerados para el test, como el efecto de cruzamiento 

aleatorio, el efecto de período aleatorio y el efecto de cruzamiento y período aleatorio. La 

columna "Chi-Sq. Statistic" muestra los valores estadísticos obtenidos para cada 

escenario. En este caso, todos los valores son cero, lo que indica que no hay diferencia 
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significativa entre los modelos de efectos fijos y aleatorios. La columna "Prob." muestra 

la probabilidad asociada a cada escenario. En este caso, todos los valores son 1, lo que 

indica que la probabilidad de obtener los resultados observados es muy alta. 

En definitiva, los resultados de esta prueba de Hausman sugieren que no hay diferencia 

significativa entre utilizar un modelo de efectos fijos o un modelo de efectos aleatorios en 

el análisis de regresión lineal, lo que sugiere que ambos modelos podrían ser adecuados 

para los datos. Sin embargo, se la teoría recomienda en estos casos optar por un modelo 

con efectos aleatorios. 

Tabla 35:  

Prueba de Haussmann para efectos fijos y aleatorios 

Resumen de la prueba Chi-Sq. Statistic Chi-Sq. d.f. Prob. 

Cross-sección random 0.000000 1 1,0000 

Periodo random 0.000000 1 1,0000 

Cross-section and period random 0.000000 1 1,0000 

 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 

4.1.3.6 Estimación empírica del modelo 

Una vez determinado que el modelo no presenta problemas de autocorrelación y 

multicolinealidad y que además se ajusta a la distribución normal. Se procede a presentar 

a continuación en la tabla 36 los resultados empíricos de la relación causal entre el VAB 

y la especialización económica por provincia, a través de un modelo de mínimos 

cuadrados ordinarios con datos panel de efectos aleatorios, como fue determinado en la 

prueba de Haussmann al no encontrar diferencias entre un modelo de efectos fijos con uno 

de efectos aleatorios.  

Los resultados de este modelo sugieren que la especialización económica de una provincia 

tiene un efecto positivo en su VAB. Esto se refleja en el coeficiente de 0,311505, lo que 

significa que un aumento en el porcentaje de especialización económica de una provincia 
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está asociado con un aumento de aproximadamente un 31,15% en su VAB. Además, el 

valor de R2 de 0,9965 indica que el 99,65% de la variabilidad en el VAB de las provincias 

puede explicarse por la especialización económica. Por lo que se confirma los supuestos 

planteados por Woolridge (1988), sobre la relación entre la producción de un paises y la 

especialización del mismo. 

Los coeficientes indican la magnitud de la relación, por lo que los resultados más altos, 

como el de Guayas (2,631416) y el de Pichincha (2,632854), indican que hay una fuerte 

relación entre el VAB y la especialización económica en estas provincias, esto en parte a 

que estas dos provincias concentran la mayoría de las empresas de todos los sectores a 

nivel nacional. Por otro lado, los resultados más bajos, como el de Bolívar (-1,289386) y 

el de las Galápagos (-2,195847), indican que hay una relación más débil entre el VAB y 

la especialización económica en estas provincias. Esta misma interpretación se puede 

extrapolarse para las demás provincias analizadas en este estudio. 

Tabla 36:  

Estimación empírica del modelo 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

LOG (ESPECIALIZACION PROVINCIA) 0.311505 0.106123 2.935.315 0.0045 

C 1.431.783 0.254619 5.623.243 0.0000 

R2 0,9965       

Durbín Watson 1,5243       

Random Effects Cross    

Azuay 0,903621    

Bolívar -1,289386    

Cañar -0,602682    

Carchi -1,019918    

Chimborazo -0,122880    

Cotopaxi -0,060464    

El Oro 0,601800    

Esmeraldas 0,267961    

Galápagos -2,195847    

Guayas 2,631416    

Imbabura 0,067120    
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Loja -0,006215    

Los Ríos 0,627113    

Manabí 1,181583    

Morona Santiago -1,502231    

Napo -1,807772    

Orellana 1,512322    

Pastaza -0,560233    

Pichincha 2,632854    

Santa Elena -0,247709    

Santo Domingo de los Tsáchilas -0,009699    

Sucumbíos 0,554065    

Tungurahua 0,343143    

Zamora Chinchipe -1,897961    

Nota. La variable dependiente es el VAB provincial. Elaborado por: Henry Sailema 2023 

Finalmente, una vez establecido el modelo explicativo del estudio se procede a determinar 

la ecuación predictora con los coeficientes calculados a través del modelo de mínimos 

cuadrados ordinarios (MCO) de datos panel: 

𝑉𝐴𝐵𝑖𝑗 = 1.4131 + 0.3115 ln 𝐶𝐸𝑖𝑗 + 𝑢   

Donde: 

𝑽𝑨𝑩𝒊𝒋= Es el valor agregado bruto por provincia  

𝐥𝐧 𝑪𝑬𝒊𝒋= Logaritmo natural del coeficiente de especialización productiva por provincia 

𝒖= término de error 

4.2 Fundamentación de las preguntas de investigación 

1. ¿Cuál fue el desempeño de los índices de localización económico de las diferentes 

provincias del Ecuador y sus subsectores económicos? 

Para responder es necesario revisar el Anexo B de esta investigación en el mismo se 

detallan los coeficientes de localización por actividad y provincia del Ecuador en 
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promedio desde 2012 a 2020. Es así como, en la tabla 38 se muestra el desempeño de los 

índices de localización económica en diferentes provincias del Ecuador y sus subsectores 

económicos. Se puede observar que los sectores con mayor desempeño en general son: 

Agricultura, ganadería, silvicultura y pesca, Explotación minas y canteras, Suministro 

electricidad, gas, vapor y aire acondicionado, y la industria manufacturera. Por otro lado, 

los sectores con menor desempeño son: Distribución de agua, alcantarillado, desechos y 

saneamiento, Transporte y almacenamiento, y Comercio, reparación automotores y 

motocicletas. Sin embargo, es importante tener en cuenta que estos resultados pueden 

variar dependiendo de la fecha en la que se realizaron los cálculos. 

2. ¿Cómo fue la evolución de los índices de especialización económica de las regiones 

del Ecuador a lo largo de los años de estudio 2012-2020? 

La respuesta a esta pregunta se halla dentro del Anexo C que explica los índices de 

especialización económica por actividad y provincia promedio de 2012 a 2020 en 

Ecuador. Por lo que en la tabla 39 se expone de manera general que, el índice de 

especialización económica ha ido aumentando a lo largo de los años en la mayoría de las 

regiones del Ecuador. Se observa que hay una variedad de industrias en cada región, donde 

cada una de ellas tiene un índice de especialización promedio diferente, desde agricultura, 

explotación de minas y canteras, manufactura y suministro de electricidad y agua, hasta 

enseñanza, salud y otros servicios. Estos IE han ido aumentando durante los años 

estudiados, puesto que, hay una mayor diversificación de actividades económicas en cada 

región. Esto ha permitido que las regiones tengan mayores oportunidades de desarrollo 

económico, lo cual ha llevado a una mayor especialización económica.  

3. ¿Cuál fue la relación entre la especialización y crecimiento económico de cada 

región del Ecuador entre 2012-2020?? 

En general, se puede observar que existe una alta correlación entre el crecimiento y la 

especialización económicos en la Sierra y la Costa. La correlación es más baja en la región 

Insular y Amazónica. También se puede observar que la significancia es menor en la 

región Insular que en las otras tres regiones, indicando que la relación entre el crecimiento 
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y la especialización económicos en la región Insular es menos estadísticamente 

significativa que en las otras regiones. 

4. ¿De qué manera el Patrón de especialización influye en el crecimiento de la 

industria ecuatoriana de la última década? 

El Patrón de especialización económica ha influido de manera significativa en el 

crecimiento de la industria ecuatoriana en la última década como se lo pudo comprobar 

en esta investigación. Según los resultados empíricos del modelo MCO planteado, la 

especialización económica tiene un impacto positivo en el VAB, dado que, el coeficiente 

de especialización económica es positivo (0.311505) y significativo estadísticamente (p-

valor = 0.0045). Esto sugiere que a medida que aumenta la especialización económica, 

también aumenta el VAB. Esto es coherente con la idea de que la especialización 

económica puede llevar a una mayor eficiencia y productividad, lo que a su vez conduce 

a un mayor VAB.  

Todo esto se traduce en que el patrón de especialización económica ha permitido que el 

país se concentre en sectores específicos, lo que ha contribuido a un mejor enfoque en la 

producción y el desarrollo de la industria. Asu vez, se ha logrado alcanzar un mayor nivel 

de competitividad, lo que ha sido un factor clave en el crecimiento de la industria en los 

últimos años. Además, el patrón de especialización provocó que Ecuador atraiga inversión 

extranjera directa, lo que ha contribuido a financiar el crecimiento de los sectores 

productivos (Jaramillo et al., 2016).  
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CAPÍTULO V 

CONCLUSIONES 

5.1 Conclusiones 

En esta investigación se logró examinar el patrón de especialización productiva a nivel de 

cada una de las provincias del Ecuador entre 2012 y 2020. Se realizó dos análisis de índole 

descriptiva para encontrar es estado de la localización y especialización económica de 

todas las ramas principales de la industria ecuatoriana. Además, se llegó a establecer qué 

relación tiene la especialización con el crecimiento económico. Así como también cual es 

la relación causal entre estas dos últimas variables, llegando a concluir interesantes 

hallazgos sobre el patrón que rige a la economía ecuatoriana.  

Primero lo que se obtuvo al analizar el desempeño de los índices de localización 

económico de las diferentes provincias del Ecuador y sus subsectores económicos, fue 

encontrar que la mayoría de las actividades económicas se concentrar alrededor de un 

grupo diferenciado de provincias, varios ejemplos tenemos como lo que sucede en el 

sector agropecuario del país, donde las regiones como Los Ríos, El Oro y Cotopaxi poseen 

una mayor concentración en este sector que no es más que una respuesta al número de 

empleo y empresas que se conforman en estas provincias tal como lo detalla de forma 

similar Quevedo (2019). Así mismo, se encontraron peculiaridades, en el sector de 

actividades de alojamiento y de servicio de comidas (I) la región insular poseía un altísimo 

índice de localización y especialización, que es respuesta a la enorme infraestructura 

turística de la región. Algo similar sucedía en el sector de la manufactura C, donde 

Tungurahua ocupa el primer puesto en localización de este sector, incluso compitiendo 

con provincias tradicionalmente manufactureras como lo son Pichincha y Guayas que 

ocupan el segundo y tercer lugar respectivamente. Estos son unos de los ejemplos más 

importantes que se logró encontrar en la investigación del desempeño de los índices de 

localización en Ecuador entre 2012 y 2020 

Por otro lado, y de forma similar este estudio identificó la evolución de los índices de 

especialización económica de las regiones del Ecuador a lo largo de 2012 a 2020. Esta 
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especialización económica fue uno de los principales factores que explican el mayor 

crecimiento económico en la Sierra y la Costa ecuatoriana en comparación con la 

Amazonia y la Región Insular. Esto se debe a que estas áreas tienen una mayor diversidad 

de recursos naturales accesibles, lo que les permite desarrollar una mayor variedad de 

actividades económicas como lo describe Salazar Portilla & Robles Contreras (2017) en 

su investigación de clústeres en el Ecuador. Además, la ubicación geográfica de estas 

áreas les permite estar más conectadas con los principales centros de comercio y 

producción. Por otra parte, la Sierra y la Costa ecuatoriana tienen una mayor población, 

lo que los hace más atractivos para los inversionistas. Esto les ha permitido desarrollar 

infraestructura y una mayor cantidad de empleos, lo que a su vez ha contribuido al 

crecimiento económico. Por el contrario, la Amazonia y la Región Insular carecen de estos 

factores, lo que explica su menor especialización productiva. 

En la misma línea esta investigación estableció la dirección e intensidad de la relación 

entre la especialización y crecimiento económico de cada región del Ecuador entre 2012-

2020. Se encontró principalmente que la especialización y crecimiento económico tanto 

en la región Sierra como Costa, tienen una fuerte relación positiva, indicando que un 

incremento en la especialización en la región induce a un proporcional incremento en el 

crecimiento económico en ambas regiones. Para las regiones de la Amazonia y Galápagos 

esta relación no pudo se encontrada, en mayor parte a que el estadístico no resultado ron 

ser significativo, implicando así que las variables especialización y crecimiento para estas 

regiones no tienen alguna relación fiable. Finalmente, se logró encontrar un hallazgo 

particular, donde el crecimiento económico de la región afectaba negativamente la 

especialización de la región Amazónica, una de las posibles causas es quizá, según 

Ordoñez Cuenca & Royuela (2020) al acaparamiento de la mano de obra amazónica por 

parte de empresas ubicadas en la serranía ecuatoriana, como un efecto similar de 

migración campo-ciudad.  

Finalmente, el estudio también determinó una función matemática predictora que 

relacionó la especialización económica con el crecimiento productivo. Esta función 

determinó una fuerte relación causal positiva entre la especialización y el crecimiento 
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productivo. Esta relación designó a la especialización económica como un factor 

importante para el crecimiento económico en Ecuador. La especialización económica 

ayuda a la economía ecuatoriana a mejorar la productividad y la competitividad de las 

empresas locales. Esto se logra a través de aumento de la competitividad de la economía 

ecuatoriana al desarrollar y comercializar mercancías de calidad a precios competitivos en 

el mercado internacional. Esto, a su vez, promueve el crecimiento económico, 

contribuyendo al mejoramiento de la calidad de vida de la población ecuatoriana. 

5.2 Limitaciones del estudio 

Una de las limitaciones principales de este estudio es su marco temporal: abarcando desde 

el año 2012 hasta el año 2020, debido a la disponibilidad de los datos. Esta limitación se 

ve agravada aún más teniendo en cuenta que el patrón de especialización de la industria 

ecuatoriana puede variar de manera significativa de un año a otro. Además, el estudio se 

limita únicamente a la industria ecuatoriana, por lo que las tendencias en la industria de 

otros países no se tomaron en cuenta para la comparación. 

5.3 Futuras temáticas de investigación 

El patrón de especialización de la industria ecuatoriana entre 2012 - 2020 ha sido muy 

interesante de analizar, en vista de que, ha permitido entender los cambios en la economía 

del país. Los cambios económicos han llevado a un cambio importante en la 

especialización de la industria, tanto en los sectores productivos como no productivos. Por 

eso, se hace necesario continuar investigando sobre este tema para conocer las nuevas 

tendencias de la industria ecuatoriana en el futuro, para así poder planificar 

adecuadamente sus estrategias de desarrollo. Algunas líneas de investigación futuras 

incluirían: la evaluación de la competitividad industrial, los factores clave de la 

especialización, la diversificación sectorial y los desafíos de la globalización para el 

desarrollo de la industria ecuatoriana. Esto permitiría entender mejor las razones por las 

cuales la industria ecuatoriana se ha especializado en determinadas áreas, así como 

también mejorar la estrategia y los instrumentos de apoyo para la industria ecuatoriana en 

los próximos años. 
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ANEXOS 

Anexo A: Distribución de la población de estudio 

Tabla 37:  

Distribución de la población de estudio 

Año CIIU 
01 

Azuay 
02 

Bolívar 
03 

Cañar 
04 

Carchi 
05 

Cotopaxi 
06 

Chimborazo 
07 El 
Oro 

08 
Esmeraldas 

09 
Guayas 

10 
Imbabura 

11 
Loja 

12 Los 
Ríos 

13 
Manabí 

14 

Morona 

Santiago 

15 
Napo 

16 
Pastaza 

17 
Pichincha 

18 
Tungurahua 

19 

Zamora 

Chinchipe 

20 
Galápagos 

21 
Sucumbíos 

22 
Orellana 

23 Santo 

Domingo de los 

Tsáchilas 

24 

Santa 

Elena 

Total 

2
0

1
2
 

A 2.201 3.866 2.390 2.117 4.891 6.733 5.822 4.345 12.254 2.197 6.267 12.143 16.442 2.126 1.467 1.073 5.185 2.932 1.997 140 2.193 1.427 2.674 844 103.726 

B 301 7 28 3 111 40 722 29 129 26 270 76 20 54 201 5 328 27 1.022   37 15 7 15 3.473 

C 4.995 621 926 459 1.736 2.081 2.195 639 11.172 2.578 1.939 1.120 5.807 329 319 385 16.947 5.168 408 134 403 279 1.294 796 62.730 

D 8   2 1 2 3 14 3 72 5 12 2 26 2 1   80 6 1 1 1 1 4 11 258 

E 65 12 35 21 26 9 30 15 88 31 22 34 36 13 1 3 134 43 2 3 10 4 33 14 684 

F 1.103 315 239 232 567 738 1.076 352 5.979 836 904 419 2.270 430 309 352 7.022 877 470 108 418 283 346 315 25.960 

G 15.748 4.211 5.744 3.261 8.369 9.103 16.677 6.224 59.461 8.276 #### 11.116 26.265 2.418 2.230 2.296 60.673 15.466 2.545 735 3.447 2.988 8.482 5.538 291.709 

H 4.342 814 1.671 1.650 2.711 2.475 2.867 770 10.521 2.990 2.147 1.563 5.168 553 516 587 15.895 4.124 439 285 864 628 2.034 602 66.216 

I 2.937 646 955 469 1.675 1.844 2.261 1.246 9.726 1.903 1.759 1.812 4.593 578 753 759 12.873 2.526 580 390 621 677 1.474 1.307 54.364 

J 319 89 96 50 144 236 242 113 1.643 195 260 123 343 34 49 56 2.493 335 39 24 50 23 127 55 7.138 

K 169 29 28 13 100 105 42 18 620 46 111 32 74 11 9 13 971 217 14 4 10 6 20 14 2.676 

L 922 57 105 54 145 248 317 258 4.842 344 376 131 623 98 69 107 6.337 607 84 56 65 87 212 256 16.400 

M 2.676 306 458 281 538 1.128 1.222 575 9.494 872 1.656 499 3.269 301 214 267 16.622 1.604 259 104 379 238 559 255 43.776 

N 808 155 163 95 275 452 472 271 3.373 362 686 257 1.023 94 139 108 5.066 586 120 237 190 117 267 190 15.506 

O 152 52 63 53 68 94 117 108 225 76 158 76 159 96 53 61 328 98 68 29 68 54 36 37 2.329 

P 1.359 817 543 422 984 1.469 1.083 1.488 5.080 778 1.674 1.292 3.774 872 469 561 4.609 763 509 43 710 583 702 354 30.938 

Q 1.044 85 152 79 203 369 469 227 3.949 353 497 300 974 42 44 59 5.327 620 46 28 67 44 362 102 15.442 

R 209 55 68 29 145 161 184 91 918 224 205 198 429 54 27 57 1.252 201 65 19 35 66 192 70 4.954 

S 2.950 314 628 421 1.231 955 2.421 458 6.186 1.828 860 721 1.888 369 425 927 13.948 2.957 225 109 347 687 825 356 42.036 

Total 42.308 12.451 14.294 9.710 23.921 28.243 38.233 17.230 145.732 23.920 ### 31.914 73.183 8.474 ### 7.676 176.090 39.157 8.893 2.449 9.915 8.207 19.650 11.131 790.315 

2
0

1
3
 

A 2.544 4.167 3.112 2.257 5.036 6.873 6.028 5.055 12.681 2.304 5.699 12.204 17.322 2.121 1.598 1.039 5.919 3.213 1.985 163 2.309 1.812 3.327 899 109.667 

B 387 12 29 5 134 47 825 36 152 23 366 87 36 51 200 6 330 35 1.064   35 17 9 17 3.903 

C 5.565 657 943 499 2.011 2.196 2.468 735 12.437 3.057 2.170 1.224 6.048 312 343 390 18.838 5.646 424 135 435 317 1.407 861 69.118 

D 9   1 2 4 3 16 4 80 8 16 3 25 2 2   86 7 1 1 1 2 6 15 294 

E 71 13 38 34 36 12 39 18 92 34 26 44 54 10 1 4 148 58 3 3 8 3 35 15 799 

F 1.253 376 242 249 681 858 1.273 428 6.947 965 1.067 558 2.577 410 410 362 8.276 929 436 122 467 325 443 414 30.068 

G 17.417 4.545 5.769 3.711 9.440 10.098 18.430 7.080 65.982 9.606 11.128 12.260 28.080 2.587 2.676 2.305 69.746 16.705 2.576 840 3.469 3.200 9.345 6.023 323.018 

H 5.288 894 2.296 1.895 3.667 2.904 3.575 1.010 11.794 3.701 2.300 1.785 6.002 720 572 668 18.173 4.753 550 329 998 749 2.388 645 77.656 
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I 3.442 691 1.060 679 1.896 2.159 2.821 1.549 11.218 2.182 2.139 2.138 5.395 727 872 817 15.501 2.822 618 467 796 824 1.779 1.513 64.105 

J 327 87 109 58 180 249 261 117 1.834 216 276 138 366 37 46 62 2.636 338 42 22 55 29 140 71 7.696 

K 172 30 26 11 96 100 36 19 623 44 97 28 71 6 7 13 1.024 222 10 3 9 5 18 12 2.682 

L 993 57 123 55 204 276 356 277 5.187 383 437 136 675 109 71 111 6.836 706 84 61 66 91 246 277 17.817 

M 3.003 332 519 310 680 1.277 1.438 656 10.796 1.019 1.884 559 3.710 347 259 298 18.539 1.767 275 116 444 277 650 292 49.447 

N 835 163 202 96 367 456 490 297 3.660 393 694 288 1.216 95 153 113 5.415 606 141 293 219 148 318 223 16.881 

O 144 51 60 54 67 99 114 113 207 77 153 83 164 95 52 56 326 100 63 24 70 56 35 36 2.299 

P 1.333 789 525 371 951 1.518 1.081 1.365 5.126 698 1.641 1.295 3.885 813 459 536 4.725 750 476 40 690 584 689 356 30.696 

Q 1.143 94 163 78 282 399 523 236 4.316 377 492 348 1.121 49 41 73 5.746 667 50 25 77 43 390 124 16.857 

R 237 69 69 43 157 167 219 92 1.064 248 229 234 484 60 29 59 1.414 234 65 27 50 67 226 64 5.607 

S 3.351 334 627 441 1.393 1.029 2.593 533 6.977 2.131 969 794 2.059 376 392 842 16.588 3.012 244 111 370 740 923 386 47.215 

Total 47.514 13.361 15.913 #### 27.282 30.720 42.586 19.620 161.173 27.466 ### #### 79.290 8.927 8.183 7.754 200.266 42.570 9.107 2.782 10.568 9.289 22.374 12.243 875.825 

2
0

1
4
 

A 2.702 4.018 3.467 2.215 4.576 5.812 6.019 5.205 12.287 2.274 4.484 11.009 14.699 1.550 1.509 850 6.366 3.195 1.615 164 2.198 1.653 3.737 831 102.435 

B 372 7 29 5 79 45 902 21 254 22 387 56 28 60 176 6 354 37 901   44 19 12 31 3.847 

C 6.070 701 978 524 2.090 2.263 2.687 756 13.679 3.315 2.183 1.308 5.822 312 360 371 19.888 6.025 410 155 429 343 1.491 957 73.117 

D 10   1 3 4 6 20 6 70 6 19 3 23 1 2   84 7 1 2 1 2 3 15 289 

E 74 13 38 34 42 10 40 15 99 35 25 21 52 12 2 4 164 60 4 3 10 6 40 12 815 

F 1.331 371 243 204 743 899 1.453 439 7.407 901 1.071 602 2.605 394 433 342 8.585 992 370 132 462 320 501 414 31.214 

G 18.544 4.474 5.699 3.903 9.669 10.623 18.902 7.062 69.488 10.336 11.201 12.860 27.620 2.457 2.719 2.275 71.730 17.690 2.525 885 3.444 3.096 9.728 6.213 333.143 

H 6.102 1.060 2.549 2.046 4.356 3.487 4.069 1.270 13.503 3.907 2.657 1.923 7.100 841 684 693 19.815 5.124 824 381 1.147 826 2.802 845 88.011 

I 3.734 698 1.048 757 1.889 2.277 3.149 1.661 12.456 2.294 2.142 2.209 5.516 648 861 763 15.641 2.929 567 509 873 857 1.838 1.524 66.840 

J 326 89 109 48 182 258 265 109 1.960 208 289 148 377 39 40 56 2.691 335 45 26 57 26 143 69 7.895 

K 180 32 25 12 97 95 35 18 666 47 99 28 73 6 6 12 1.065 218 10 3 9 6 21 14 2.777 

L 1.058 51 132 54 203 281 369 289 5.383 387 452 148 772 98 70 134 7.163 739 81 58 78 71 264 288 18.623 

M 3.177 352 556 325 712 1.324 1.625 663 11.725 1.100 1.920 581 3.870 357 257 312 19.382 1.764 290 128 486 278 695 336 52.215 

N 858 171 152 117 355 404 512 337 3.897 367 544 336 1.166 83 153 106 5.296 571 122 311 238 163 328 240 16.827 

O 153 53 64 58 76 99 124 113 205 81 163 90 169 96 56 56 250 102 70 24 71 62 42 38 2.315 

P 1.285 777 491 332 837 1.199 1.061 1.318 5.187 687 1.577 1.256 3.738 739 437 391 4.593 631 446 45 673 525 655 336 29.216 

Q 1.259 91 170 91 281 431 554 244 4.503 389 473 355 1.237 61 56 75 5.899 679 52 28 74 58 414 138 17.612 

R 268 76 66 54 134 170 284 112 1.383 241 240 267 526 55 28 61 1.565 234 65 26 51 54 244 75 6.279 

S 3.409 350 692 425 1.263 1.022 2.426 508 7.290 1.998 952 784 2.022 327 318 641 15.847 2.831 280 124 359 709 864 357 45.798 

Total 50.912 13.384 16.509 11.207 27.588 30.705 44.496 20.146 171.442 28.595 ### #### 77.415 8.136 8.167 7.148 206.378 44.163 8.678 3.004 10.704 9.074 23.822 12.733 899.268 

2
0

1
5
 

A 2.808 3.719 3.997 2.675 4.044 5.283 5.959 5.423 12.142 2.414 3.974 9.961 12.938 1.328 1.279 729 6.395 3.256 1.382 169 2.311 1.625 3.855 777 98.443 

B 331 10 31 5 52 45 921 17 187 20 367 23 17 54 128 8 342 33 778 1 29 17 13 34 3.463 

C 6.493 715 1.032 556 2.150 2.254 2.752 760 14.104 3.470 2.218 1.303 5.758 297 358 368 20.006 6.028 361 151 443 361 1.523 1.043 74.504 

D 13   3 2 5 3 30 13 82 4 18 5 28   3   94 7 2 3 3 5 4 15 342 

E 105 24 55 51 76 15 56 22 118 35 37 24 54 10 2 9 193 86 6 4 29 17 46 24 1.098 

F 1.271 373 249 169 745 964 1.423 436 7.429 831 929 631 2.438 428 419 316 8.420 1.059 310 137 470 284 593 363 30.687 

G 19.166 4.576 5.641 4.016 9.794 10.167 19.058 6.590 69.710 10.704 #### 12.980 27.064 2.382 2.647 2.215 70.095 17.835 2.270 832 3.230 3.056 9.991 6.604 331.251 

H 6.251 1.082 2.353 2.128 4.883 3.458 4.225 1.323 13.372 3.827 2.536 2.041 7.157 881 701 686 19.812 5.116 968 385 1.139 880 2.768 797 88.769 

I 3.750 707 1.072 812 1.897 2.239 3.231 1.668 12.695 2.306 1.940 2.134 5.556 614 823 704 15.312 2.786 564 550 903 813 1.847 1.524 66.447 

J 329 92 100 58 164 224 255 124 2.105 229 250 151 389 33 44 52 2.605 324 40 23 52 20 142 79 7.884 

K 182 26 21 11 96 87 36 14 694 47 96 26 73 7 5 10 1.059 206 10 4 9 7 18 12 2.756 
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L 1.191 57 147 65 227 344 404 332 5.531 402 486 165 839 100 70 119 7.561 822 77 66 94 69 284 299 19.751 

M 3.419 341 599 318 724 1.246 1.652 690 12.527 1.122 1.873 660 3.953 360 244 322 20.136 1.894 277 132 471 255 705 365 54.285 

N 1.131 168 185 118 406 376 531 299 3.963 409 485 337 1.180 84 158 91 5.224 610 112 348 261 181 348 249 17.254 

O 147 50 57 53 73 94 110 92 179 76 158 77 155 93 47 42 251 92 64 23 65 58 30 30 2.116 

P 1.246 596 439 222 747 1.009 810 965 4.541 468 1.352 966 3.281 661 409 380 4.379 577 354 40 503 422 566 292 25.225 

Q 1.252 85 172 89 262 422 534 243 4.675 414 443 362 1.274 56 50 69 5.899 662 41 26 73 51 412 133 17.699 

R 293 80 60 49 145 168 265 145 1.576 275 221 306 556 57 30 51 1.668 261 74 31 59 53 228 81 6.732 

S 2.759 354 635 370 875 886 1.929 472 6.773 1.533 904 723 1.905 253 241 456 13.400 2.341 170 124 342 419 824 349 39.037 

Total 52.137 13.055 16.848 11.767 27.365 29.284 44.181 19.628 172.403 28.586 ### #### 74.615 7.698 ### 6.627 202.851 43.995 7.860 3.049 10.486 8.593 24.197 13.070 887.743 

2
0

1
6
 

A 3.093 3.691 4.300 2.742 3.825 4.748 5.892 5.546 11.034 2.449 3.971 8.935 12.401 1.233 1.202 672 6.581 3.098 1.322 135 2.395 1.707 4.104 699 95.775 

B 293 11 28 4 38 49 820 17 185 21 298 13 15 47 88 6 329 36 664 2 24 14 15 27 3.044 

C 6.742 686 1.033 538 2.201 2.290 2.697 809 14.090 3.435 2.178 1.409 5.583 324 355 351 19.892 5.796 344 158 512 341 1.678 983 74.425 

D 16   2 3 5 2 31 11 86 10 19 4 28 1 3   94 9 2 3 3 6 4 12 354 

E 101 27 49 46 76 18 52 23 132 42 34 24 47 12 1 9 203 98 7 3 30 25 44 24 1.127 

F 1.278 330 221 171 744 986 1.323 441 7.155 875 802 593 2.260 409 467 323 8.106 998 297 134 459 253 786 364 29.775 

G 19.223 4.573 5.557 3.883 9.338 10.012 18.558 6.109 66.524 10.643 #### 12.542 25.983 2.230 2.446 2.022 68.660 17.011 2.134 805 3.260 2.866 10.011 6.181 321.195 

H 5.874 1.053 2.267 2.098 4.530 3.357 4.068 1.169 12.696 3.786 2.406 1.879 6.815 853 615 650 19.779 4.693 959 383 1.089 757 2.614 783 85.173 

I 3.975 680 1.120 735 1.819 2.198 3.190 1.487 12.494 2.374 1.898 2.009 5.163 578 755 654 15.425 2.824 532 585 793 728 1.783 1.442 65.241 

J 326 87 97 55 149 214 240 92 2.151 197 248 139 386 38 51 47 2.605 297 34 23 49 19 133 66 7.743 

K 187 26 21 9 90 87 31 13 696 44 96 26 68 4 4 8 1.026 202 9 4 10 6 20 11 2.698 

L 1.224 65 130 59 224 337 405 334 5.369 411 470 164 858 85 69 115 7.571 818 67 67 90 59 313 309 19.613 

M 3.445 329 603 294 704 1.227 1.597 657 12.348 1.056 1.763 636 3.868 339 214 277 19.899 1.837 264 111 413 221 722 336 53.160 

N 1.422 128 203 125 341 385 547 300 4.197 401 485 317 1.135 92 165 88 5.342 587 119 359 226 174 404 278 17.820 

O 144 51 57 51 74 96 109 93 181 77 156 74 157 92 48 40 252 88 69 22 68 60 31 31 2.121 

P 1.217 563 394 210 658 911 737 927 4.507 466 1.300 929 2.858 652 342 370 4.482 545 333 42 487 399 551 280 24.160 

Q 1.262 93 182 86 282 426 540 232 4.600 406 441 358 1.238 57 47 69 5.971 659 41 26 70 68 412 129 17.695 

R 311 75 71 49 135 176 246 122 1.548 282 212 254 532 53 36 43 1.675 248 72 29 59 49 190 80 6.547 

S 3.094 415 672 405 1.077 925 2.727 497 7.458 1.897 942 779 1.861 301 325 479 16.378 2.805 171 125 369 497 928 371 45.498 

Total 53.227 12.883 17.007 11.563 26.310 28.444 43.810 18.879 167.451 28.872 ### 31.084 71.256 7.400 ### 6.223 204.270 42.649 7.440 3.016 10.406 8.249 24.743 12.406 873.164 

2
0

1
7
 

A 3.256 3.978 4.518 2.939 4.077 4.927 5.907 7.062 11.824 2.657 4.488 9.248 15.374 1.357 1.229 701 6.732 3.226 1.431 130 2.995 1.714 4.325 685 104.780 

B 263 9 25 4 28 39 560 16 168 31 103 11 17 24 21 4 328 30 406 2 21 11 12 20 2.153 

C 6.981 676 1.031 536 2.190 2.347 2.809 805 14.365 3.532 2.219 1.386 6.192 273 335 358 20.000 5.699 345 179 520 362 1.718 954 75.812 

D 19   1 2 5 2 37 12 99 11 15 3 34 1 4 1 99 9 1 2 8 3 7 8 383 

E 103 27 49 47 92 17 55 29 139 47 44 23 74 17 3 9 210 108 5 4 33 23 50 26 1.234 

F 1.245 308 233 173 805 1.021 1.321 526 7.199 1.025 780 657 2.798 394 445 320 8.210 1.046 293 148 437 240 880 441 30.945 

G 19.637 4.707 5.659 3.882 9.420 10.254 18.644 7.041 67.391 10.846 10.714 13.176 30.207 2.318 2.364 2.019 68.554 16.962 2.163 852 3.550 2.948 10.449 5.913 329.670 

H 5.710 1.020 2.178 2.113 4.648 3.286 4.097 1.088 12.396 3.904 2.316 1.937 7.076 844 596 605 19.454 4.421 1.087 420 1.093 727 2.528 837 84.381 

I 4.173 695 1.102 703 1.887 2.270 3.348 1.657 12.538 2.479 1.870 1.978 5.768 599 729 667 15.575 2.880 515 612 802 716 1.810 1.400 66.773 

J 360 80 105 61 159 220 228 94 2.135 182 265 138 404 39 49 40 2.663 298 40 26 52 23 139 64 7.864 

K 177 26 22 9 84 82 34 15 722 48 101 25 63 4 4 7 1.056 204 10 4 9 6 21 10 2.743 

L 1.314 71 143 54 220 338 412 326 5.479 402 497 169 886 74 68 107 7.688 885 62 71 90 58 336 325 20.075 

M 3.705 306 629 300 762 1.338 1.674 671 12.761 1.106 1.816 634 4.273 340 221 301 20.894 1.991 278 121 403 222 793 354 55.893 

N 1.513 123 264 145 337 443 587 352 4.576 400 542 335 1.435 89 143 82 5.623 589 161 401 212 166 435 327 19.280 
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O 147 52 57 52 74 95 109 94 179 78 158 74 156 95 51 40 247 88 67 22 67 59 31 31 2.123 

P 1.204 515 382 206 671 920 757 913 4.587 478 1.284 918 2.718 646 308 367 4.706 563 327 42 488 389 526 296 24.211 

Q 1.323 98 192 97 293 449 555 234 4.744 418 454 372 1.314 58 49 70 6.290 695 43 28 73 98 443 125 18.515 

R 327 72 73 54 126 188 255 125 1.630 295 261 229 628 58 39 49 1.704 256 86 32 63 47 196 78 6.871 

S 4.016 528 734 546 1.495 1.167 3.983 803 9.056 2.458 1.094 1.020 2.434 338 487 622 20.521 3.542 193 164 455 702 1.239 460 58.057 

Total 55.473 13.291 17.397 11.923 27.373 29.403 45.372 21.863 171.988 30.397 ### #### 81.851 7.568 7.145 6.369 210.554 43.492 7.513 3.260 11.371 8.514 25.938 12.354 911.763 

2
0

1
8
 

A 2.923 3.336 4.306 2.623 3.628 4.289 5.379 7.100 10.885 2.367 4.311 7.828 14.779 1.170 1.054 673 6.592 2.979 1.427 145 2.832 1.448 4.116 623 96.813 

B 247 7 24 4 25 41 611 19 182 33 81 8 21 14 16 3 342 27 248 2 16 7 14 18 2.010 

C 7.084 655 1.039 519 2.189 2.308 2.872 833 14.538 3.684 2.276 1.477 6.052 289 373 367 20.125 5.569 343 206 569 376 1.805 950 76.498 

D 26   1 2 4 2 34 12 108 15 16 4 35 1 4 1 103 10 1 2 6 2 10 15 414 

E 133 37 65 48 113 23 56 39 152 52 54 34 93 18 7 10 247 128 6 5 29 31 56 25 1.461 

F 1.261 270 250 164 759 1.081 1.348 549 7.371 1.119 836 646 2.731 393 391 337 8.213 1.092 304 155 466 257 979 464 31.436 

G 19.002 4.348 5.342 3.522 8.727 9.976 17.806 6.682 65.529 10.589 10.681 12.143 29.303 2.278 2.114 2.015 67.599 16.008 2.149 916 3.502 2.651 10.298 5.384 318.564 

H 5.655 985 2.114 2.133 5.024 3.375 4.148 1.064 12.267 4.030 2.324 2.060 7.091 848 585 593 19.077 4.223 1.125 427 1.175 744 2.545 868 84.480 

I 4.246 629 1.091 681 1.780 2.212 3.263 1.519 12.251 2.463 1.947 1.849 5.501 568 729 669 15.430 2.931 527 615 801 703 1.790 1.342 65.537 

J 367 78 101 60 157 220 228 111 2.229 178 255 145 400 40 40 45 2.683 309 39 17 46 20 145 56 7.969 

K 183 29 23 7 83 85 37 18 753 50 104 21 67 3 4 7 1.133 201 13 4 11 6 25 9 2.876 

L 1.388 64 146 62 239 380 456 314 5.606 425 530 181 933 89 76 105 7.932 902 58 76 86 66 340 350 20.804 

M 3.948 314 690 293 822 1.570 1.775 695 13.917 1.193 1.959 699 4.524 380 231 324 21.974 2.149 310 134 530 244 868 388 59.931 

N 1.345 122 227 133 358 438 712 339 4.987 427 580 358 1.533 99 158 90 5.799 652 165 427 208 176 448 323 20.104 

O 147 52 57 53 74 95 110 95 181 79 158 73 157 96 52 42 236 90 67 21 67 58 30 32 2.122 

P 1.272 502 375 212 679 942 790 908 4.681 520 1.336 920 2.751 650 304 363 4.863 606 321 46 480 391 556 301 24.769 

Q 1.395 98 213 98 311 486 606 238 4.942 454 479 405 1.423 46 46 68 6.597 733 50 31 70 94 470 146 19.499 

R 361 69 77 60 118 185 237 120 1.564 284 293 191 594 57 35 55 1.660 242 79 27 60 52 159 77 6.656 

S 5.201 516 878 620 1.832 1.431 4.859 1.183 11.157 2.935 1.471 1.370 2.985 430 632 817 25.302 4.379 296 183 523 906 1.734 579 72.219 

Total 56.184 12.111 17.019 11.294 26.922 29.139 45.327 21.838 173.300 30.897 ### 30.412 80.973 7.469 6.851 6.584 215.907 43.230 7.528 3.439 11.477 8.232 26.388 11.950 914.162 

2
0

1
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A 2.671 2.698 3.924 2.293 3.457 3.536 4.916 6.079 9.173 2.051 3.323 6.035 13.394 948 948 638 6.230 2.931 1.278 157 2.689 1.243 3.674 506 84.792 

B 243 6 26 4 20 40 542 17 164 34 62 9 24 16 8 3 344 27 194 3 12 10 12 13 1.833 

C 6.995 620 1.044 539 2.031 2.223 2.831 823 14.002 3.646 2.219 1.339 5.760 282 396 372 19.682 5.490 334 212 563 408 1.866 850 74.527 

D 26   2 3 5 2 39 12 122 11 16 9 33   5   101 14 2 2 11 2 12 14 443 

E 166 58 83 56 119 33 63 33 173 54 69 36 125 19 8 11 262 130 6 8 34 35 57 29 1.667 

F 1.275 217 235 154 664 1.133 1.218 536 6.993 1.131 802 568 2.477 402 359 320 7.791 1.080 276 168 493 268 897 374 29.831 

G 18.717 3.835 5.067 3.347 8.155 9.392 16.745 5.643 61.097 10.076 10.116 10.467 27.245 2.179 1.967 1.940 65.848 15.263 2.123 926 3.247 2.446 9.751 4.483 300.075 

H 5.575 980 2.168 2.134 4.732 3.408 4.145 1.027 12.012 3.943 2.301 1.986 6.700 793 562 588 18.722 4.261 1.041 431 1.276 784 2.447 839 82.855 

I 4.346 558 1.027 703 1.693 2.101 3.096 1.307 11.304 2.439 1.983 1.598 4.971 555 701 650 14.696 2.910 547 641 730 680 1.686 1.103 62.025 

J 372 76 99 52 154 211 236 100 2.304 191 246 147 428 40 46 42 2.787 291 38 16 48 18 150 55 8.147 

K 180 30 20 7 75 87 34 16 760 50 97 21 72 4 5 6 1.190 191 11 4 13 7 26 8 2.914 

L 1.395 68 149 59 240 400 471 320 5.546 435 538 196 983 88 80 119 7.987 952 58 77 87 83 344 359 21.034 

M 4.130 308 731 337 864 1.534 1.826 732 14.647 1.250 2.025 752 4.575 415 257 330 22.840 2.290 362 145 474 276 917 389 62.406 

N 1.250 124 215 124 325 408 717 348 4.966 447 549 321 1.427 101 161 84 5.947 661 155 442 245 172 446 289 19.924 

O 146 52 57 53 73 95 109 96 181 80 161 72 156 97 50 40 229 91 69 21 67 58 30 31 2.114 

P 1.294 473 387 215 679 912 836 896 4.801 518 1.375 937 2.807 653 319 361 5.053 643 336 47 474 399 570 289 25.274 

Q 1.503 109 213 99 312 528 659 231 5.029 486 515 433 1.522 50 45 79 6.975 765 54 31 83 89 482 158 20.450 
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R 360 60 71 63 120 163 254 97 1.466 273 253 144 542 64 47 64 1.616 250 69 32 65 51 153 74 6.351 

S 5.966 553 922 705 2.060 1.555 4.930 1.040 12.549 3.168 1.688 1.538 3.471 469 754 858 28.287 4.571 374 198 569 834 2.071 747 79.877 

Total 56.610 10.825 16.440 #### 25.778 27.761 43.667 19.353 167.289 30.283 ### #### 76.712 7.175 6.718 6.505 216.587 42.811 7.327 3.561 11.180 7.863 25.591 10.610 886.539 

2
0

2
0
 

A 2.595 2.935 3.822 2.172 3.679 3.582 4.865 5.623 8.853 1.980 2.861 5.620 12.640 843 855 548 6.017 2.817 954 149 2.262 1.237 3.414 459 80.782 

B 227 6 24 18 15 33 527 14 151 27 58 7 15 14 9 3 336 23 172 2 12 16 13 13 1.735 

C 6.486 593 920 529 1.934 2.097 2.728 703 13.466 3.652 2.124 1.311 5.166 268 313 341 18.938 5.084 314 204 483 355 1.674 766 70.449 

D 24   3 4 4 2 44 11 133 15 19 9 37 1 4 1 112 16 3 2 13 2 9 15 483 

E 173 40 74 50 106 30 70 31 163 55 69 39 104 19 11 10 247 121 5 9 32 30 52 29 1.569 

F 1.262 181 213 153 536 857 1.076 439 6.637 1.016 720 528 2.066 343 268 254 7.144 916 244 144 436 256 736 330 26.755 

G 18.177 3.893 4.741 3.216 7.895 9.265 15.857 4.860 59.843 9.900 9.697 10.340 24.971 2.114 1.943 1.927 65.549 14.304 2.067 843 3.052 2.388 9.452 4.340 290.634 

H 5.283 921 2.084 1.962 4.275 3.213 3.911 981 11.586 3.742 2.223 1.942 5.981 724 507 529 18.274 3.981 983 399 1.163 750 2.254 791 78.459 

I 3.811 492 904 672 1.486 1.852 2.624 1.112 10.236 2.135 1.723 1.453 4.250 503 607 554 13.306 2.551 461 557 639 571 1.500 975 54.974 

J 403 65 98 50 155 204 232 84 2.203 178 241 147 415 45 44 43 2.798 284 46 17 36 17 137 55 7.997 

K 173 28 18 8 64 72 33 18 777 51 92 20 66 4 3 4 1.124 160 11 4 10 7 25 6 2.778 

L 1.436 62 165 61 248 400 505 321 5.409 413 546 196 969 85 81 113 7.896 949 64 82 82 79 352 365 20.879 

M 4.254 314 736 333 857 1.504 1.778 681 14.324 1.231 1.979 751 4.271 406 267 330 22.888 2.267 358 139 431 263 837 374 61.573 

N 1.147 120 188 117 304 403 614 273 4.717 390 488 322 1.311 95 132 81 5.526 581 147 387 231 159 418 250 18.401 

O 145 51 57 53 71 93 109 96 180 81 158 71 154 95 51 40 228 93 69 21 68 58 30 32 2.104 

P 1.280 476 397 214 662 877 774 896 4.640 536 1.359 957 2.788 659 302 366 4.983 613 330 36 466 390 556 285 24.842 

Q 1.599 113 221 104 339 573 699 238 5.326 524 553 453 1.579 61 49 80 7.107 799 57 30 79 100 483 157 21.323 

R 322 53 66 56 96 136 211 74 1.292 253 212 118 452 73 48 50 1.483 215 73 24 57 37 126 61 5.588 

S 5.583 482 872 631 1.622 1.445 4.490 828 12.439 3.101 1.575 1.520 3.504 506 594 772 26.662 3.834 289 187 462 751 1.971 817 74.937 

Total 54.380 10.825 15.603 #### 24.348 26.638 41.147 17.283 162.375 29.280 ### #### 70.739 6.858 ### 6.046 210.618 39.608 6.647 3.236 10.014 7.466 24.039 10.120 846.262 

Fuente: INEC (2020). Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Anexo B: Coeficientes de localización por actividad y provincia promedio de 2012 a 2020 

Tabla 38:  

Coeficientes de localización por actividad y provincia del Ecuador promedio de 2012 a 2020 

CIIU Azuay Bolívar Cañar Carchi Cotopaxi Chimborazo El Oro Esmeraldas Guayas Imbabura Loja 
Los 

Ríos 
Manabí 

Morona 

Santiago 
Napo Pastaza Pichincha Tungurahua 

Zamora 

Chinchipe 
Galápagos Sucumbíos Orellana 

Santo 

Domingo 

Santa 

Elena 

A 0,25 0,19 0,68 0,67 2,70 0,25 3,53 1,14 1,25 0,95 0,27 3,28 0,70 0,22 0,34 0,12 0,70 0,34 0,18 0,24 0,25 0,16 1,66 0,92 

B 2,92 0,41 0,05 0,04 0,09 0,11 4,34 0,09 0,12 0,12 0,26 0,02 0,10 0,37 0,17 0,16 1,55 0,07 9,58 0,01 0,89 0,89 0,16 0,77 

C 1,35 0,27 1,09 0,29 0,62 0,71 0,49 0,53 1,18 0,95 0,44 0,61 1,29 0,16 0,22 0,28 0,99 1,59 0,17 0,27 0,25 0,37 0,65 0,68 

D 4,21 0,00 0,84 0,06 1,19 1,51 0,25 0,06 1,47 1,43 1,25 0,04 0,27 0,01 0,25 0,00 0,51 0,71 0,13 2,74 0,15 0,03 0,08 0,38 

E 0,65 1,37 2,60 1,56 0,54 0,98 1,51 1,35 1,13 1,36 0,18 0,75 1,36 0,58 0,04 0,99 0,77 1,41 0,48 0,32 0,58 0,45 1,76 3,22 

F 0,74 0,42 0,41 0,33 0,45 0,68 0,40 0,51 1,08 0,53 0,90 0,41 0,77 1,01 1,19 0,95 1,29 0,53 1,24 0,63 1,16 1,11 0,71 0,82 

G 1,17 0,66 0,80 0,85 0,72 0,79 0,88 0,62 1,21 0,83 0,79 0,82 0,85 0,52 0,52 0,54 0,96 1,14 0,45 0,61 0,75 0,50 1,28 0,79 

H 0,81 1,14 1,74 2,39 1,92 0,93 0,97 1,05 0,92 1,47 1,38 0,69 1,09 1,12 0,88 1,21 0,91 1,13 1,26 2,12 1,36 2,09 1,17 0,80 

I 0,95 0,66 0,72 0,92 0,73 1,05 0,65 0,95 0,88 1,14 0,94 0,49 0,87 0,65 1,25 0,95 1,17 1,18 0,68 4,08 1,19 1,07 0,92 1,21 

J 0,81 0,38 0,48 0,47 0,37 0,48 0,37 0,36 1,11 0,48 0,56 0,27 0,35 0,31 0,27 0,39 1,49 0,44 0,26 0,29 0,34 0,16 0,44 0,24 

K 1,35 0,99 0,33 0,89 0,66 0,76 0,22 0,06 0,84 0,84 0,93 0,90 0,21 0,21 0,13 0,73 1,48 1,31 0,32 0,22 0,08 0,16 0,20 0,10 

L 0,99 0,33 0,47 0,35 0,42 0,79 0,59 1,06 1,25 0,78 0,84 0,32 0,79 0,47 0,50 0,80 1,04 0,86 0,36 0,82 0,33 0,45 0,83 2,84 

M 0,99 0,64 0,83 0,69 0,58 0,96 0,67 0,64 0,90 0,67 0,98 0,40 0,91 0,86 0,73 0,83 1,28 0,89 0,76 0,84 1,08 0,79 0,81 0,58 

N 0,69 0,42 0,30 0,38 0,38 0,62 0,48 0,48 1,08 0,96 0,65 0,31 0,52 0,20 0,37 0,39 1,41 0,51 0,32 1,98 0,45 0,84 0,60 0,37 

O 0,65 2,49 1,64 2,08 1,24 1,56 0,92 2,03 0,58 1,31 1,81 1,42 1,28 3,56 2,78 2,75 0,95 0,80 2,86 1,71 2,58 2,94 0,77 1,69 

P 1,05 2,54 1,54 1,87 1,47 2,25 1,08 2,36 0,75 1,41 1,98 1,67 1,64 2,20 2,32 2,11 0,63 1,17 1,75 0,59 1,84 1,69 1,36 1,70 

Q 1,00 1,39 1,12 0,83 0,79 1,28 0,84 0,86 1,03 0,97 1,37 0,92 1,16 0,80 1,24 1,41 0,95 0,83 1,07 0,95 1,00 0,70 1,35 1,00 

R 1,06 1,12 1,42 0,94 0,78 0,89 0,71 0,89 0,79 1,25 1,22 0,98 1,00 1,51 1,19 1,57 1,02 0,98 1,37 5,76 1,10 1,16 0,93 4,05 

S 1,01 1,46 1,16 1,16 0,90 0,95 0,84 1,18 0,91 1,05 0,97 0,48 0,88 1,21 1,57 1,38 1,08 1,45 0,68 1,01 1,13 1,05 0,88 0,81 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Anexo C: Índices de especialización económica por actividad y provincia promedio de 2012 a 2020 

Tabla 39:  

Índices de especialización económica por actividad y provincia del Ecuador promedio de 2012 a 2020 

Provincia A B C-J D-E F G I H-J K L-M-N O P Q R-S-T-U 

Azuay 0,32 0,24 1,16 3,06 1,48 1,03 0,94 1,08 1,78 0,88 0,95 0,97 1,30 0,61 

Bolívar 2,29 0,03 0,12 0,74 1,35 0,98 0,33 1,60 0,73 0,29 1,48 2,16 1,53 0,98 

Cañar 1,40 0,03 0,59 0,76 1,58 1,05 1,17 1,96 1,43 0,35 0,85 1,41 1,58 0,35 

Carchi 2,75 0,01 0,18 0,79 1,00 1,42 0,76 1,73 0,81 0,35 1,11 1,35 1,24 0,58 

Cotopaxi 2,62 0,01 0,41 0,85 1,23 1,05 0,20 1,64 0,68 0,60 0,72 1,51 1,18 0,66 

Chimborazo 1,52 0,01 0,68 0,95 1,41 0,89 1,02 1,46 0,89 0,58 1,10 1,64 1,74 0,47 

El Oro 2,61 0,79 0,31 0,89 1,01 1,50 0,84 0,95 0,71 0,49 0,72 1,13 1,30 1,50 

Esmeraldas 2,73 0,00 1,57 0,63 0,96 0,80 0,68 1,02 0,16 0,20 0,67 1,42 0,89 0,52 

Guayas 0,89 0,07 1,45 1,07 1,05 1,24 1,20 0,89 0,90 1,18 0,58 0,97 0,95 1,11 

Imbabura 0,81 0,02 0,74 1,02 1,53 1,32 1,45 1,36 0,96 0,86 0,73 1,47 1,49 0,76 

Loja 0,91 0,01 0,23 0,79 1,71 1,11 1,38 1,43 1,17 1,01 1,25 1,55 1,78 0,45 

Los Ríos 4,29 0,00 0,25 0,67 0,86 1,19 0,48 1,21 0,29 0,19 0,65 1,40 1,06 0,56 

Manabí 1,19 0,02 1,13 0,71 1,38 1,22 0,86 1,32 0,42 0,64 0,83 1,50 1,32 0,64 

Morona Santiago 0,71 0,00 0,16 1,96 1,09 0,82 1,52 1,04 0,73 0,82 2,12 2,74 3,01 0,67 

Napo 0,87 0,11 0,10 7,26 1,05 0,97 1,92 0,92 0,36 0,60 2,08 2,23 1,82 0,61 

Pastaza 0,40 7,96 0,15 0,52 0,44 0,38 1,01 0,74 0,55 0,28 0,99 1,00 1,08 0,29 

Pichincha 0,41 0,06 1,16 0,83 0,84 0,75 1,12 0,97 1,67 1,67 1,83 0,66 0,83 1,62 

Tungurahua 0,65 0,01 0,96 1,63 0,95 1,40 1,81 1,63 1,50 0,98 0,59 1,15 1,40 0,85 

Zamora Chinchipe 0,63 1,70 0,10 1,09 1,16 1,05 1,28 1,58 0,29 0,71 2,28 2,30 1,80 0,16 

Galápagos 0,62 0,00 0,09 0,58 0,79 0,90 4,73 2,19 0,36 1,87 1,90 0,70 0,56 1,44 

Sucumbíos 0,71 8,70 0,51 0,26 0,43 0,47 0,22 0,60 0,12 0,22 0,37 0,66 0,41 0,28 

Orellana 0,21 14,68 0,02 0,32 0,06 0,05 0,07 0,15 0,05 0,10 0,22 0,26 0,14 0,10 

Santo Domingo  1,53 0,01 0,66 0,79 1,34 1,70 0,54 1,13 0,55 0,50 0,97 1,59 1,65 0,59 

Santa Elena 0,60 1,05 1,21 1,12 1,82 1,54 1,51 0,57 0,23 0,35 0,63 1,58 0,37 0,42 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Anexo D: Valor agregado bruto por provincia entre 2011 a 2020 

Tabla 40:  

Valor agregado bruto por provincia entre 2011 a 2020 

Provincia 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

 Azuay 3727618,51 3944847,63 4222872,94 4467276,24 4765706,10 4782810,83 5013919,98 5343369,90 5414336,68 4839045,09 

 Bolívar 416019,31 427904,74 454001,38 483386,19 554762,74 580027,56 634677,62 638971,11 582615,21 537651,81 

 Cañar 806926,52 835264,83 932562,50 938844,12 1025293,60 1024577,02 1124016,35 1065192,49 1031540,15 954035,82 

 Carchi 527391,10 573726,44 571991,28 636644,42 684753,52 663569,43 662901,02 663974,90 685656,57 734204,15 

 Cotopaxi 1346606,82 1456535,08 1523686,61 1586460,55 1731338,84 1699624,20 1837790,66 1952860,70 1819705,49 1793900,57 

 Chimborazo 1287638,53 1324403,68 1420253,92 1626190,79 1859165,44 1974580,68 1900010,26 1854455,29 1769190,49 1562892,61 

 El Oro 2510805,84 2857237,07 3036097,39 3331274,83 3293031,75 3173792,98 3467436,23 3570852,24 3664428,69 3362215,93 

 Esmeraldas 2142740,59 1971092,37 1977460,27 2146296,35 2518870,34 2946460,07 3047274,79 3086832,18 2791978,23 3003357,96 

 Guayas 18354821,66 20437366,27 22763860,04 24603148,20 24409212,93 25414483,37 25815766,35 26637131,10 28050296,82 26850858,11 

 Imbabura 1530582,82 1703466,58 1751036,86 1867284,20 1877161,53 1811870,05 1846116,68 1930396,57 1853664,75 1630028,06 

 Loja 1495633,31 1598213,39 1685539,74 1685589,82 1837641,12 1799344,80 1751490,07 1774544,95 1834254,93 1566291,20 

 Los Ríos 2704536,27 2744964,87 2997208,97 3319035,74 3555660,97 3545910,88 3675429,40 3557099,18 3575345,45 3841220,70 

 Manabí 4542662,94 4879159,26 5267038,10 5508079,47 5599683,11 6046459,58 6212364,89 6062624,54 5829023,30 5437612,31 

 Morona Santiago 374366,44 385577,93 378474,10 406380,45 452884,47 460114,05 505543,35 507871,29 474181,42 465841,21 

 Napo 294302,63 303503,01 309351,67 333549,42 367730,89 430452,77 479632,42 463368,38 456210,84 446302,34 

 Pastaza 1134771,47 1042881,14 1032770,61 981797,26 613011,18 546684,69 634613,71 713843,67 730948,35 472435,91 

 Pichincha 18292542,08 20662584,76 22956884,52 25955832,46 25312810,09 25650241,35 26406871,29 26571644,92 27025826,63 25761586,97 

 Tungurahua 2029842,44 2271712,10 2375375,75 2504419,95 2756999,91 2682273,69 2857482,60 2866044,68 2799400,66 2335797,80 

 Zamora Chinchipe 247477,79 256288,86 244086,25 257160,49 289567,38 292667,98 277482,16 302421,19 316787,12 499945,51 

 Galápagos 182274,82 188315,60 188344,09 201530,59 206992,41 227763,71 242690,83 254533,85 258114,81 198973,25 

 Sucumbíos 3470682,00 3066769,05 3186624,76 2755772,38 1810650,68 1592968,79 1508820,53 1888026,41 1899785,82 1464470,50 

 Orellana 6808894,92 8034596,13 8451545,10 8367418,36 3466040,55 2695344,80 3935351,28 4664329,89 4395505,49 1927698,08 

 Santo Domingo  1264977,15 1596313,08 1587044,22 1647361,36 1799660,43 1841474,81 1886213,00 2037680,47 2097617,02 2013023,07 

 Santa Elena 1042099,04 1293447,15 1219750,96 1284007,36 1253875,02 1154787,89 1358837,52 1547883,11 1515162,21 1478249,06 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Anexo E: Coeficientes de crecimiento económico del VAB provincial en Ecuador 2012-2020 

Tabla 41:  

Coeficientes de crecimiento económico del VAB provincial en Ecuador 2012-2020 

Año 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 

 Azuay 5,83% 7,05% 5,79% 6,68% 0,36% 4,83% 6,57% 1,33% -10,63% 

 Bolívar 2,86% 6,10% 6,47% 14,77% 4,55% 9,42% 0,68% -8,82% -7,72% 

 Cañar 3,51% 11,65% 0,67% 9,21% -0,07% 9,71% -5,23% -3,16% -7,51% 

 Carchi 8,79% -0,30% 11,30% 7,56% -3,09% -0,10% 0,16% 3,27% 7,08% 

 Cotopaxi 8,16% 4,61% 4,12% 9,13% -1,83% 8,13% 6,26% -6,82% -1,42% 

 Chimborazo 2,86% 7,24% 14,50% 14,33% 6,21% -3,78% -2,40% -4,60% -11,66% 

 El Oro 13,80% 6,26% 9,72% -1,15% -3,62% 9,25% 2,98% 2,62% -8,25% 

 Esmeraldas -8,01% 0,32% 8,54% 17,36% 16,98% 3,42% 1,30% -9,55% 7,57% 

 Guayas 11,35% 11,38% 8,08% -0,79% 4,12% 1,58% 3,18% 5,31% -4,28% 

 Imbabura 11,30% 2,79% 6,64% 0,53% -3,48% 1,89% 4,57% -3,97% -12,06% 

 Loja 6,86% 5,46% 0,00% 9,02% -2,08% -2,66% 1,32% 3,36% -14,61% 

 Los Ríos 1,49% 9,19% 10,74% 7,13% -0,27% 3,65% -3,22% 0,51% 7,44% 

 Manabí 7,41% 7,95% 4,58% 1,66% 7,98% 2,74% -2,41% -3,85% -6,71% 

 Morona Santiago 2,99% -1,84% 7,37% 11,44% 1,60% 9,87% 0,46% -6,63% -1,76% 

 Napo 3,13% 1,93% 7,82% 10,25% 17,06% 11,43% -3,39% -1,54% -2,17% 

 Pastaza -8,10% -0,97% -4,94% -37,56% -10,82% 16,08% 12,48% 2,40% -35,37% 

 Pichincha 12,96% 11,10% 13,06% -2,48% 1,33% 2,95% 0,62% 1,71% -4,68% 

 Tungurahua 11,92% 4,56% 5,43% 10,09% -2,71% 6,53% 0,30% -2,33% -16,56% 

 Zamora Chinchipe 3,56% -4,76% 5,36% 12,60% 1,07% -5,19% 8,99% 4,75% 57,82% 

 Galápagos 3,31% 0,02% 7,00% 2,71% 10,03% 6,55% 4,88% 1,41% -22,91% 

 Sucumbíos -11,64% 3,91% -13,52% -34,30% -12,02% -5,28% 25,13% 0,62% -22,91% 

 Orellana 18,00% 5,19% -1,00% -58,58% -22,24% 46,01% 18,52% -5,76% -56,14% 

 Santo Domingo 26,19% -0,58% 3,80% 9,25% 2,32% 2,43% 8,03% 2,94% -4,03% 

 Santa Elena 24,12% -5,70% 5,27% -2,35% -7,90% 17,67% 13,91% -2,11% -2,44% 

Elaborado por: Henry Sailema 2023 
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Anexo F: Coeficientes de correlación de Pearson entre la especialización y crecimiento económico de las regiones del Ecuador. 

Tabla 42:  

Coeficiente de correlación de Pearson entre la especialización y crecimiento económico de las regiones del Ecuador 

  

Crecimiento 

Económico en la 

Sierra 

Crecimiento 

Económico en la 

Costa 

Crecimiento 

Económico en la 

Amazonia 

Crecimiento 

Económico en la 

Región Insular 

Especialización 

Económica en 

la Sierra 

Especialización 

Económica en la 

Costa 

Especialización 

Económica en la 

Amazonia 

Especialización 

Económica en la 

Región Insular 

Crecimiento 

Económico en la 

Sierra 

Correlación de 

Pearson 
1 ,967** 0,489 0,594 ,853** ,900** -,980** ,906** 

Sig. (bilateral)   0,000 0,182 0,091 0,003 0,001 0,000 0,001 
Crecimiento 

Económico en la 

Costa 

Correlación de 

Pearson 
,967** 1 0,504 0,590 ,842** ,900** -,939** ,825** 

Sig. (bilateral) 0,000   0,166 0,094 0,004 0,001 0,000 0,006 
Crecimiento 

Económico en la 

Amazonia 

Correlación de 

Pearson 
0,489 0,504 1 0,487 0,360 0,386 -0,389 0,257 

Sig. (bilateral) 0,182 0,166   0,184 0,341 0,305 0,300 0,504 
Crecimiento 

Económico en la 

Región Insular 

Correlación de 

Pearson 
0,594 0,590 0,487 1 0,137 0,248 -0,540 0,300 

Sig. (bilateral) 0,091 0,094 0,184   0,725 0,520 0,134 0,433 
Especialización 

Económica en la 

Sierra 

Correlación de 

Pearson 
,853** ,842** 0,360 0,137 1 ,989** -,863** ,895** 

Sig. (bilateral) 0,003 0,004 0,341 0,725   0,000 0,003 0,001 
Especialización 

Económica en la 

Costa 

Correlación de 

Pearson 
,900** ,900** 0,386 0,248 ,989** 1 -,915** ,896** 

Sig. (bilateral) 0,001 0,001 0,305 0,520 0,000   0,001 0,001 
Especialización 

Económica en la 

Amazonia 

Correlación de 

Pearson 
-,980** -,939** -0,389 -0,540 -,863** -,915** 1 -,907** 

Sig. (bilateral) 0,000 0,000 0,300 0,134 0,003 0,001   0,001 

Especialización 

Económica en la 

Región Insular 

Correlación de 

Pearson 
,906** ,825** 0,257 0,300 ,895** ,896** -,907** 1 

Sig. (bilateral) 0,001 0,006 0,504 0,433 0,001 0,001 0,001   

Nota. **. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). Elaborado por: Henry Sailema 2023 

 


